MURATH JUDIT

A MAGYAR SZAKLEXIKOGRAFIA —
TORTENETI ATTEKINTES!

1. Bevezetés

A magyar szaklexikografidval foglalkozé kutatok publikacidiban gya-
korta felmeriilé kérdés, hogy milyen értéket képviselnek a szakszotarak
mint segédeszkozok. Rendszeresen visszatérd téma az is, hogy lehetne
modern és hasznalhatd szotart eldallitani egy-egy meghatarozott cél-
csoport szamara. Idokozben egyre vilagosabba valt, amit mar a korabbi
munkdk is megvilagitottak (MeLICH 1907, GALDI 1957), hogy a szak-
szotarak és egyaltalan a szotarak funkcidja €s jelentésége messze tal-
mutat az egyébként jelentds segédeszkoz kategdrian. Mint Eurdpa mas
orszagaiban, a szotarak Magyarorszagon is tobbek kozott az orszag
torténetének kordokumentumai, az anyanyelv fejleszt6i, kultartorténeti
korszakok autentikus lenyomatai.

A tanulmany célja, hogy bemutassa a magyar szaklexikografia ki-
alakulasat és fejlodését. O. Nagy, Wiegand és Klein elméletére tamasz-
kodva szakszotarokon olyan egynyelvi, kétnyelvii vagy tobbnyelvii
referenciamuiveket értiink,

amelyek létrejotte szakmai-tudomanyos munkat eldfeltételez, és
azzal a céllal késziilnek, hogy hasznaldik beldliik specialis szak-
szokinccsel és/vagy szakmai ismeretekkel kapcsolatos informaci-
okat merithessenek. E miivek tehat — alfabetikus vagy tematikus
rendben — szavak/kifejezések jegyzékét tartalmazzak, és direkt
vagy indirekt médon szakmai-tudomanyos magyarazatokkal is el
vannak latva (KLEIN 1999: 1910, v6. még O. NAGY 1970, WIEGAND
1988, MURATH 2002, 2010: 39).

Jelen attekintésben korabbi munkdimra tdmaszkodom (v6. MURATH
2002, 2004, 2010, 2012), amelyek tényanyagat a korabbi és az ujabb

! Jelen tanulmany a 2014-ben megjelent ,,Fachlexikographie mit Ungarisch —
ein historischer Uberblick” c. német nyelvii tanulmany aktualizalt valtozata.
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szakirodalom behat6 tanulmanyozasa révén sikeriilt jelentésen kibovi-
teni (MELICH 1907, SAGT 1922, KLAR—KOVALOVSZKY 1955, GALDI 1957,
PacH 19761985, FEJER 1995, valamint GERSTNER 2009, KESZLER 2012,
Kiss 2012, ViG 2012, ZELLIGER 2012). Mivel a meglévo szaklexikografiai
irodalom teljes megragadasa (1d. pl. a kiilonféle diszciplindk szaklexi-
kografiaja) e munka kereteit meghaladja, ezért csupan azokra a legjelen-
tdsebb miivekre térek ki, amelyek egyuttal a magyar szaklexikografia
fejlodésének mérfoldkoveit reprezentaljak. A gazdag tradicioval rendel-
kezd szakteriiletek szaklexikografijjanak bemutatasat a kotet idevago
tanulmanyai tartalmazzak.

2. A kezdetektdl 1783-ig

A szakszotarirds gyakorlata hosszi multra tekint vissza. Mar az 1d6-
szamitasunk el6tti 4. szdzadban megjelentek a gorogoknél az onomasz-
tikumok, masképp fogalmi szotarak, amelyek elsGsorban a biologia, a
foldrajz és az orvostudomany szakszokincsét dolgoztak fel és lattak el
magyarazatokkal. Késébbiekben tobbnyelvii, majd kétnyelvii szotarak
kiadasara is sor keriilt, aztan egyre tobb 0j szakteriilet, a botanika, a ké-
mia, a kiilonféle kézmiipari dgak és a miiszaki tudomanyok szokészlete
valt feldolgozasra érdemessé (MURATH 2010: 27-28).

Mi 6sztonzott embereket vagy intézményeket kiilonbozd lexikogra-
fiai munkdk — glosszak, glosszariumok, nomenklatiirdk, majd szakszo-
tarak — létrehozasara? Hausmann az eurdpai lexikografia létrejottének
két egymast kovetd szakaszaban két kiilonbozé mozgatdrugora hivja fel
a figyelmet: az elsd periddusban az allamon és a nyelvkdzosségen beliil
meglévo idegent, azaz az adott nyelvk6zdsség szamara idegen nyelvet
volt hivatott érthetdvé tenni, mig a masodik periddusban az anyanyelv
apolasa allt a kozéppontban (HAUSMANN 1989: 8, v6. még MURATH 2002:
36). A fokuszvaltassal megvaltozik a kutatds targya és a lexikografus
stratégidja is. Hausmann megfigyelése tokéletesen raillik a magyaror-
szagi lexikografidra is. A hazai lexikografidnak mar a korai szakaszdban
kitapinthatdo mindkét torekvése. Mig azonban mas eurdpai orszagban
egy 1d6 utan mar az anyanyelv apolasa keriilt el6térbe, a magyarorszagi
lexikografidban az idegen miivelése a magyar mint anyanyelv miive-
1ésével parhuzamosan tovabbra is megmaradt elengedhetetleniil fontos
feladatnak. Ebben a tevékenységben a szaklexikografiai munkaknak
fontos szerep jutott.

A tizkotetes Magyarorszag torténete cimi monografia egy-egy tor-
ténelmi korszak bemutatasakor kiilon fejezetet szentel a tarsadalom, a
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vallas, a kultira bemutatasanak, amelyben a Karpat-medence és Ma-
gyarorszag nyelvpolitikaja, nyelvhasznalata is teritékre keriil. A monog-
rafia neves szerzoi szerint a nyelvemlékek, ezek kozott a szotarak is az
elmult idék tanui, amelyek az adott kor nyelvpolitikajaba és nyelvhasz-
nalataba engednek betekintést (v6. PACH 1976—1985). A magyar nyel-
vészeknek és nyelvmiiveléknek mindig is kedvelt kutatasi teriilete volt
a magyar szotarirodalom. Az egyes periddusok kialakuldsat és fejlodé-
sét monografidkban abrazoltak (MeLICcH 1907, SAGt 1922, GALDI 1957,
Magay 1979, Fesér 1995, MUuRrATH 2002). Folyoiratokban, legfokép-
pen a Magyar Nyelvben és a Magyar Nyelvorben (KESzLER 2004, 2012,
Kiss 2012), a Lexikogrdfiai fiizetekben (tobbek kozott ZELLIGER 2012) és
egyéb publikacios forumokon rendszeresen jelentek meg tanulmanyok
(tobbek kozott Bakos 1991, MURATH 2004, GERSTNER 2009), amelyek
arrdl tanuskodnak, hogy a magyar szaklexikografia a kezdetektdl a ma-
gyar lexikografia szerves részét képezi (MURATH 2012: 269).

A magyar szaklexikografia kialakulasat alapvetéen harom tényezo
befolyasolta. El8szor is a korabeli kultartdrténeti események — a huma-
nizmus elterjedése, a konyvnyomtatas, a reformacio és az ellenrefor-
macio — egész Eurépaban meghataroztak a lexikografia keletkezésének
kereteit (vO. PETER 1985, Vi 2012). Masodik tényezOként meg kell em-
liteniink az akkori — a Habsburg Birodalom részeként létez6 — Magyar-
orszagon zajlo torténelmi eseményeket, a korabeli hatalmi viszonyokat.
Harmadikként jelentds befolyasold tényezdként jelentkeztek a hatalmi
viszonyokbdl adodo konkrét nyelvpolitikai célkitiizések, valamint bizo-
nyos idegen nyelvek dominanciaja. Az alabbiakban e harmadik tényez6t
vizsgaljuk részletesebben.

A magyarok a honfoglalas ota sok néppel éltek egyiitt a Karpat-me-
dencében. Ez a tény a legtobb teriileten egy természetesen kialakult
—minimum — kétnyelviiséggel jart egyiitt (horvat-magyar, szlovik—ma-
gyar etc.). E napi szinten zajlo szobeli kommunikacion tulmenden az élet
kiilonboz0 szinterein kiilonosen két nyelv, a latin €s a német jatszott még
kiemelt szerepet, és e nyelvek a lexikografiai tevékenységet is jelentds
mértékben befolyasoltak. A német nem egyszerlien domindns idegen
nyelvként volt jelen, sokkal inkébb az évszdzadokon 4t huz6do sokrétii
politikai, gazdasagi és kulturalis kapcsolatok nyelveként. Mint tudjuk,
a magyar kiralyi hazak hdzassagok révén kertiltek kapcsolatba a német
kiralyi hazakkal és fejedelemségekkel. Az allamalapitds 6ta fennéllo
rokoni kapcsolatokbol adodo kozos politikai és gazdasagi érdekeinken
tilmenden ismertek a mar emlitett, ugyszintén évszazadok Ota tarto
német-magyar kulturalis és nyelvi kontaktusok. A 16. szazadtol kezd-
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ve a magyarok altal lakott teriiletekre is jelentds befolyast gyakorolt a
Habsburg Birodalom kdzigazgatési apparatusa, amely tovabb ndvelte
a német dominanciat, és ebben Bécs kozvetitd szerepet jatszott. Ezzel
parhuzamosan kezdédtek tobb hulldmban a német betelepiilések, el6szor
a varosokba, majd a torokokkel vivott haboruk utan az elnéptelenedett
falvakba. A magyarorszagi német telepiilések szama jelentés mérték-
ben megnovekedett. Még egy jelentds kapcesolodast kell megemlitentink.
A humanizmus és kiilonosen a reformacié a magyar fiatalok korében is
tanulasra sarkallt, igy els6sorban nemesi, &m polgari szdrmazasu fiata-
lok is olasz, svajci, de legfoképpen német egyetemekre kezdtek el jarni,
amelyek koziil kiilondsen kedveltek voltak a wittenbergi, a heidelbergi
¢s a tlibingeni egyetem.

A fenti intenziv kapcsolatok ellenére természetes, hogy az elsé irasos
emlékek fokuszaban a latin nyelv allt. Az allamalapitas oOta a latin volt
a hivatalos nyelv, a muvelt emberek, a katolikus egyhaz, a magasabb
iskolak és nem utolsdsorban a tudomanyok — a biolégia, az orvostu-
domany etc. — nyelve. 750 évig latin volt a torvények, okmanyok és
egyéb hivatalos iratok nyelve (Kovics 1964: 85, MAKKAT 1985: 1475).
Igy sok eurépai néphez hasonldan a grammatika és a lexikografia apo-
lasa a latin nyelvi stadiumokkal kezd6dott (Bakos 1991: 2375). Az els6
rank maradt magyar glosszédk — azaz sork6zi vagy lapszéli bejegyzések,
szomagyarazatok — latin nyelvii prédikaciokhoz késziiltek, amelyeket
a 14-15. szazadi, latin—magyar kézirasos szdjegyzékek, a Besztercei
Szdjegyzék és a Schldgli Szojegyzék kovettek. E tankdnyvként hasz-
nalt, becses pedagdgiai és kulturtorténeti emlékeinket a kdnyvnyomta-
tas kora eldtti nomenclaturak kategdriaba sorolja Melich Janos, hiszen
ezek, megeldzve a kétnyelvii alfabetikus szotarakat — a didkok tanulasat
segitve — fogalomkorok szerint csoportositottak a tananyag szokincsét
(MELIcH 1907: 12).

A 16. szazadbol szarmazé elsé négy nyomtatott szotarnak is a latin a
kiindulonyelve. A négy munkabol harom nem eredeti forras, jelentdsé-
glik mégis nagy, mivel a késobbi kiadasaikban mar a magyar ekvivalen-
sek is megjelennek. A Krakkoban, 1533-ban kiadott Murmellius Lexicon
a németalfoldi humanista latin—német—magyar szotara (Dictionarium
trium linguarum vagy Nomenclator trilinguis) és Pesti Gabor 1538-ban,
Bécsben megjelent Nomenclatura sex linguarum cimii munkaja szintén
pedagogiai emlék®. Mindkettd ugyancsak fogalomkordk szerint rende-

2 Pesti Gabor latin, olasz, francia, cseh, magyar és német hatnyelvii szotara.
Reprint kiadasat 2011-ben jelentette meg a Tinta Konyvkiado.
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zett és tankdnyvként szolgalt. A magyar ekvivalensekkel kiegészitett
szotarak a magyar didkok latintanulasat voltak hivatottak tdmogatni.
Meg kell még emliteniink két betiirendes, tobbnyelvii szotart. Az egyik
a Calepinus 1585-b6l. A Calepinus eredetileg Ambrosius Calepinus
olasz Agoston-rendi szerzetes és lexikografus latin nyelvii enciklopé-
dikus szotara (Dictionarium Latinum, 1502), amelyet idével egyre tobb
nyelvvel egészitettek ki. Az 1585-0s, Lyonban nyomtatott kiadds mar
tiz nyelv, koztiik a magyar ekvivalenseit is tartalmazza®. A masik bet(i-
rendben megalkotott szotar, amely mar magyar nyelvii ekvivalenseket
is tartalmazott, Verancsics Faustus piispok 1595-ben, Velencében nyom-
tatott 6tnyelvil szotara, a Dictionarium quinque nobilissimarum Europa
Linguarum, Latina, Italica, Germanica, Dalmatia et Ungarica, amely
eredeti forrasként a szerzé kivételes nyelvtehetségérdl tesz tantiibizony-
sadgot (MELICH 1907: 109).

A nevezett forrasok nem csupan rendkiviil jelentds nyelvemlékek,
amelyek a magyar lexikografia olasz mintara torténd elsd lépéseit mu-
tatjak (MELICH 1907, FABIAN 1990, ViG 2012), hanem olyan forrasok-
nak is tekinthetdk, amelyekben (néhany nyelvemlék és tankoényv mel-
lett) elsdként kodifikaltak magyar szakkifejezéseket kiilondsképpen a
botanika, az orvostudomany, de a muszaki tudomanyok teriiletérdl is
(KLAR—KovaLovszky 1955: 10). A 16. szazad 70-es éveiben valt ismert-
té Szikszai Fabricius Balazs kétnyelvii, latin—-magyar noémenklatargja,
a Nomenclatura seu Dictionarium Latino—ungaricum, amelyet az elso,
eredeti latin—magyar forrasként tartunk szdmon. E munka a szerz6 éle-
tében kéziratos formaban terjedt, posztumusz kiadasa 1590-ben jelent
meg Debrecenben. Nem sokkal utdna, 1604-ben, Niirnbergben jelent
meg Szenci Molnar Albert latin—magyar és magyar—latin szo6tara, a
Dictionarium Latino—ungaricum und Dictionarium Ungaro—latinum.
E munkdk mar jelentds mértékben tartalmaztak szakteriiletekhez so-
rolhatd kifejezéseket (MELICH 1907). Mindketté tankdnyv volt, csak-
ugy, mint Papai Pariz Ferenc szotara, az 1708-ban kiadott Dictionarium.
Szlatky (1985) és Racz (2001) is felhivja a figyelmet e miliveknek a ma-
gyar természettudomanyok koérébe tartozo szakkifejezések kialakulasa-
ban jatszott szerepére.

A szakszokincs feldolgozasa és kodifikalasa szempontjabol az akkori,
egymastol nagyon kiillonb6zé munkdékat négy csoportra oszthatjuk:

3 Latin, héber, gorog, francia, olasz, német, spanyol, lengyel, magyar, angol:
http:/www.richardwolf.de/latein/calepinu.htm, vo. még Magay 2011.
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1. Az els6 csoporthoz tartoznak a fentebb megnevezett tobbnyelvii (rit-
kabban kétnyelvii) lexikografiai miivek: glosszariumok, szojegyzékek,
nomenklaturadk, dictionariumok, amelyek tobbnyire tankdnyvként igye-
keztek egy-egy nyelv — esetiinkben a latin — teljes szokészletét visszaad-
ni. A szavakkal egyidejiileg a targyak/dolgok vilagat is rendszerezték.
A tematikusan csoportositott milivek ezért targykdronként tartalmaz-
tak a szakkifejezéseket. A német, olasz, magyar etc. nyelvi megfelelok
megadasaval egyben indirekt modon a célnyelvek szakszokincsét is
fejlesztették. A Besztercei Szojegyzékben példaul 200, a Schldgli Szo-
Jjegyzékben 189 magyar novénynevet neveztek meg. A magyar Melanch-
ton-tanitvany, az ismert humanista, Szikszai Fabricius Balazs tanarként
arra torekedett, hogy tanitvanyainak valasztékos €s a lehetd legszélesebb
tematikaja latintudast adjon tovabb. Ezzel a céllal késziilt a latin—ma-
gyar Nomenclatura ciml szojegyzéke, amelyet a 16. szazad végén és a
17. szazad els6 felében Sarospatakon és mas reformatus iskoldkban, igy
Debrecenben is tankonyvként hasznaltak. A Nomenclatura tematikai-
lag rendkiviil gazdag, 101 témakdrt 6lel fel (asvanykincsek, ndvények,
gyogyfivek, szol6fajtak, sz6lomiivelés, allatok, hiillok, halak, rovarok
etc.). Kiilonosen gazdag a botanikai része a gytijteménynek, ¢és kiilon
érdeme, hogy a csaknem 500 ndévénynév kozé sokat felvett a Hegyalja
kornyéki sz0lonevekbdl és a kevéssé ismert népnyelvi kifejezésekbdl is
(RAcz 2001).

Az 1604-ben, Szenci Molnar Albert szerkesztette, Niirnbergben ki-
adott Dictionarium Latino—ungaricum és Dictionarium Ungaro—latinum
szotar tobb szempontbdl is paradigmavaltast jelentett. A latin primatusa
mellett lassan megfigyelheté a fordulat a magyar mint anyanyelv felé.
Ugyanakkor megnétt a német nyelv és a német kultra szerepe, mivel sok
fiatal német egyetemekre jart, és sokan a stidiumok befejezése utdn is
német nyelvteriileten tevékenykedtek tovabb. Igy Szenci Molnér Albert,
a reformatus teologus és vandordidk is megszakitasokkal 34 évet toltott
el Németorszagban, részben egyetemeken diakként, de tevékenykedett
kantorként is, az oppenheimi Latiniskoldnak rektora is volt. A német
humanizmus eszméi nagy hatéssal voltak rd (MELICH 1907: 120). Sz6tara
német mintara késziilt, és elddeihez hasonldan 6 is tananyagnak szan-
ta. Szenci Molnar nagyszer(i miive, amely szamtalan (j magyar sz6t és
kifejezést is tartalmazott és a 19. szdzadig hasznalatban volt, nagyban
hozzéjarult a magyar nyelv fejlédéséhez. Vonatkozik ez a koznyelvre, de
a szaknyelvekre is. A stilusrétegek koziil a tudomanyos stilusra volt nagy
hatassal. A szdtarba sok szakteriilet, a foldrajz, a jog, az irodalomtudo-
many, a filozofia, a teoldgia, a torténelem, az orvostudomany, a botanika
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etc. szakkifejezései keriiltek be, és a kodifikalt szakkifejezéseket a szerzd
ellatta enciklopédiai informaciéval is. Ezen tilmenden a magyar—latin
részhez csatolta a szerz6 a régi magyar jogi emlékekben és Werbdczynél
eléfordulod szokatlanabb latin kifejezések jegyzékét. Szathmari felhivja a
figyelmet a gazdag miiszogytjteményre, és Szenci Molnart az orvostu-
domanyi szokincs egyik nyelvijitojanak tartja (MELICH 1907, SZATHMA-
R12007: 166, MAGAY 2011, BARDOST 2012).

2. Mintegy otven évvel késobb, 1653-ban Utrechtben jelent meg az els6
magyar nyelvii enciklopédia, Magyar Encyclopaedia cimmel — ugyan-
csak tankonyvként —, amelynek szerzdje, Apaczai Csere Janos els6 izben
probalt tudomanyos ismeretterjesztd stilusban a korabeli tudomanyokrol
magyar nyelven irni. Ez a mii jelenti a latin nyelvtdl valo eltavolodas els6
1épését az altalanos miiveltség és a tudomanyos gondolkodas vonatko-
zasaban, egyuttal feltételezi a megfeleld magyar szokincs fejlesztését.
Apaczai Csere Janos Uttoré munkat végzett a tudomanyok nyelvének,
kiilondsen a matematika és az orvostudomany szakkifejezéseinek ma-
gyaritasa tekintetében. Igaz, ehhez sziikség volt egy 1j, az enciklopédia
miifajanak megteremtésére is (KLAR—KovaLovszKy 1955: 13, KESZLER
2004: 497).

3. A harmadik csoportot olyan miivek képezik, amelyek a szerzdk erede-
ti szandéka szerint nem szotarnak késziiltek, azonban felépitésiik alap-
jan lexikografiai munkdk eléfutdrainak tekintheték. Ebben az idében
késziiltek az elsd vilagi tematik4ji miivek, amelyek botanikai, orvosi
¢és gyogyaszati ismereteket kozI6 tartalmukkal két — a tudomanyos is-
meretterjesztd €s a tudomanyos — szint kozott mozogtak. A feltételezett
széles olvasdkozonség nagy része nélkiilozte a latinos muveltséget, ezért
a tapasztalatok ataddsat magyar nyelven kellett megfogalmazni. Mivel
ezekben a miivekben praktikus ismeretek kdzlésén volt a hangsuly, ame-
lyek gyakran népi bolcsességeket is tartalmaztak, az alapfogalmakat el
kellett magyardzni. Ezek voltak az elsd olyan értékes szakszokincsgytij-
temények, amelyek egyetlen szakteriilettel foglalkoztak. Felépitésiikre
nézve leginkabb az enciklopédidhoz hasonlitanak, legalabbis a konyvek
egy része enciklopédiaszeriien van felépitve. E munkak kozé sorolhatd
az elsé magyar nyelvii nyomtatott orvosbotanikai kézikényv, Melius
Juhasz Péter prédikator, reformatus piispok, ir6 és botanikus Herbari-
uma, amelyben a szerzd a novényekrdl és azok gydgyaszati hasznardl
kivant ismereteket nyujtani. A mii Melius halala utan, 1578-ban jelent
meg Kolozsvarott Heltai Gasparné konyvnyomtaté mithelyében Az fak-
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nak, fiiveknek nevekrol, természetekrdl és hasznairol alcimmel. Szabo
Attila, a Herbarium els6 kiadasanak 400. évfordulojara 1978-ban, a Kri-
terion Kiadonal megjelent kiadasban? publikalt bevezetd tanulmanyaban
bemutatja a mii mintajaul szolgald okori és korabeli miiveket, amelyek
a Linné eldtti botanika csoportositasi rendszerét kdvetik. Melius ennek
megfelelden — elfogadott névénymorfoldgiai kifejezések hianyaban a
leirasok helyett inkabb az allandd 0sszehasonlitas modszerével probalja
megkiilonboztetni egymastol a ndvényeket (SzaB6 in MELIUS 1578: 13).
A mi két nagyobb részbdl all: az elso rész a novényeket és betegségeket
sorolja fel betlirendben, a méasodik rész a voltaképpeni herbarium, a n6-
vények pontos leirdsat, gydgyhatasukat €s alkalmazasukat tartalmazza.
Egy-egy novény cimszavaban kozépen a magyar, balrdl a latin, jobb-
rol a német megnevezést (esetenként megnevezéseket) is kozli. Tovabbi
magyar nfvénynevek nemcsak cimszoként, hanem a ndvénynevekrol
sz0l6 bekezdésekben, szovegdsszefiiggésbe beagyazva is eléfordulnak.
A miiben mintegy 300 betegségnév van feljegyezve, és a Besztercei Szo-
Jjegyzékkel, valamint a Schldgli Szojegyzékkel 6sszehasonlitva a magyar
novénynevek szama mar 1236 (KABAN 2003: 208), mas forrasok szerint
a szinonimakkal egytitt 2000 koriil van (HORVATH 1983). A szokincstani
kérdéseket taglalva Kaban kiemeli, hogy a Herbariumnak a latin no-
vénynevek tudatos magyaritasaban kezdeményez6 szerepe volt (KABAN
2003: 208). Melius nagy érdeme még, hogy a Herbariumba a ndvények
megnevezésekor a kolcsonszavak és tiikkorforditdsok mellett mar magyar
népneveket is felvesz. Ezzel megkezdddik a magyar népi ndvénynevek
integralasa a tudomanyos novénytanba (vo. KABAN 2003, MoLLAY 1983,
RAcz 2001: 289).

4. Végezetiil meg kell emliteniink néhany olyan szakkdnyvet, amely a
szakmai informaciokat kiegészitendd szakszojegyzéket vagy indexet ko-
z6lt fliggelékként. Erre j6 példa a németalfoldi tudos, orvos és botanikus,
Charles de I’Ecluse (lat. Carolus Clusius) Rariorum aliquot Stirpium,
per Pannoniam, Austriam & vicinas quasdam Prouincias obseruatarum
Historia, QVATVOR LIBRIS expressa (1583, Antwerpen) cim{i, mintegy
800 oldalas munkdja, amely a Karpat-medencében gyiijtétt ndvények
botanikai leirasat adja. A mi fliggelékeként megjelent latin—magyar
szojegyzék, a Stirpium nomenclator Pannonicus minden bizonnyal
Beythe Istvan magyar botanikus és természettudds tarsszerzdségével

4 E kiadasban a Melius Péter névvaltozat szerepel, és a biologus Szabo T. E.
Attila is Szabd Attila néven jegyzi a bevezetd tanulmanyt.



A magyar szaklexikografia — torténeti attekintés 17

.....

ugyanebben az évben egy németljvari nyomdaban is kinyomtattak az
antwerpenitél némileg eltéré valtozatban (HORVATH 1983). A masodik
példank a jogtudomanyok teriiletérdl szarmazo, Werbdczy Istvan 1514-
ben, latin nyelven elkésziilt, és az 1514. évi orszaggyiilés elé vitt hires
torvénykonyve, a Tripartitum opus iuris consuetudinarii inclyti regni
Hungariae, roéviden Tripartitum (A nemes Magyarorszag szokasjoganak
harmaskonyve, azaz a Harmaskonyv). Ez a mli a magyar nemesi szo-
kasjog els6 tudomanyos dsszefoglalasa, amely els6 kiadasban 1517-ben
Bécsben jelent meg, am utana még szamtalan kiadast megélt, magyar,
német ¢és horvat forditasban is megjelent. Az 1611-ben megjelent latin—
magyar kiadas, a Decretum egy terjedelmes latin—-magyar Index verbo-
rum Latino—Hungaricus cimil szdjegyzéket is tartalmaz, amelyet aztan
kiilonalld szojegyzékkeént is kiadtak. A harmadik példank egy orvostu-
domanyi kézikonyv, Miskoltzy Ferencz Manuale chirurgiucum cimii,
1742-ben Gyorott megjelent munkaja, amelynek fiiggeléke gyogyszerek
latin—magyar jegyzékét tartalmazza (SAG1 1922). A 18. szazad masodik
felétdl kezdve a fenti, integralt szoétarakon tilmenden egyre tobb 6nallo
szakszétari mi keletkezett, ezek koziil kiemelenddek a botanikai no-
menklatardk és orvosi targyu terminologiai gyiijtemények.

3. Az 1784-t61 1861-ig tart6 idészak

Az 1784-t6l 1861-ig tartd idészakban sok torténelmi és politikai esemény
hozott valtozast, kezdve I1. Jozsef nyelvrendeletétdl egészen a Habsburg
Birodalommal val6 kiegyezés elokészitéséig. Ez a viszonylag révid peri-
odus kiemelkedd szerepet jatszik a magyar kultartorténetben, és erre az
id6szakra tehetd a magyar lexikografia alapjainak lerakasa (FEJER 1995:
6). Ekkor fordult a magyar elit a magyar nyelv felé, és a magyart kivanta
altalanosan hasznalt népnyelvvé tenni. Ez korantsem volt 6sszhangban
az 1784-es csaszari rendelettel, amely a latint mint hivatalos nyelvet a
némettel kivanta felvaltani. A csdszar centralista torekvései heves re-
akciokat valtottak ki, mig végiil az 1805-0s orszaggyiilés meghozta azt
a torvényt, hogy a hivatalokban a latin nyelv helyébe a magyar 1épjen.
Ekkor vezetik be a magyar nyelvet — eldszor a megyékben — a kozigaz-
gatas nyelveként. Az 1843/44-es orszaggytilésben megszavazott nyelvi
torvény aztan lehet6vé tette a magyar bevezetését az egész orszagban,
a kozélet minden teriiletén. A korabban csupan néhany tudds altal szor-
galmazott nyelvujitasi folyamat a 17. és a 18. szdzad els6 felében nagy,
globalis nyelvjitasi mozgalomma terebélyesedett. Erre nagy sziikség is
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volt, mivel a magyar nyelv bevezetése a politika, a kdzigazgatas és tor-
vénykezés, a honvédelem, az orvostudomany és az egyéb tudomanyok
teriiletén sokkal tobbet jelentett, mint csupan nyelvészeti és stilisztikai
feladatot. A 18. szazad végén kibontakozo6 gazdasagi és tarsadalmi fej-
16désnek elofeltétele volt a magyar nyelv mint alapveté kommunika-
cios eszkoz reformja (MELICH 1907, VOROS—ARATO 1980: 1055-1056,
NYOMARKAY 2007, SzEp 2009).

E politikai hattér ismeretében a felvildgosodas és a reformkor legki-
valobb irdi a magyar szokincs megujitasara, rendszerezésére és kodifi-
kalasara torekedtek (vo. GALDI 1957: XIV), hogy a magyar nyelv az élet
minden teriiletén minden magyar szdmara a kommunikacié nyelvévé
valjon. Mindez szdmtalan lexikografiai tevékenységet is eredményezett.
A magyar nyelv jelent6sége oly mértékben megndvekedett az oktatasban
¢és a kozéletben, hogy elkezdddott az egyes mesterségek (mesterszok
vagy mesterségszok: "termini technici’) magyar kifejezéseinek gytjtése
is. Mar 1800 eldtt vannak miiszogylijteményeink a nyelvtan, a torvény-
kezés, a filozofia és a novénytan teriiletérol. A torekvések tehat a szak-
nyelvekre is kiterjedtek. Ugyanakkor azt is meg kell emliteniink, hogy
az egyes szaknyelvek megujitasarol maguk az adott teriilet szakértoi
gondoskodtak (vo. SzEp 2009). Igy példaul ebbél az idébol nem csupan
magyar nyelvii jogtudomanyi publikaciok ismertek, hanem egy-, két- és
tobbnyelvi szdjegyzékek is, amelyek e munkakat kiegészitették. Ezzel
parhuzamosan egyre tobb 6nallo értelmezd szotar, valamint kétnyelvii
szakszotar jelent meg (MURATH 2002, 2012: 270, v6. még GALDI 1957:
106107, 133, 448, Bakos 1991: 2376). Mivel tobbnyire nem kdzpontilag
koordinalt tevékenység folyt, a 19. szazad elején tobb szerz6 is publikalt
egymastol fliggetleniil jogi szotarakat — ahogy erre Szép ramutat, és
Sagi bibliografiajabol is kitlinik (SAc1 1922, SzEp 2009). Egy id6ben ke-
letkeztek Pest, Baranya, Zala etc. megyében az eddig még alig kutatott,
un. tiszti szotarak, vagy egyéb, a kozigazgatas szdmara megirt munkak,
amelyek szojegyzékeket is tartalmaztak, hogy megkonnyitsék a latinrdl
a magyarra valo valtast (SAct 1922).

A 19. szazad elsd felében a szaksz6tari produktumok létrejottéhez je-
lentds mértékben hozzajarult a tudomanyok ugrasszerii fejlédése. A ter-
mészettudomanyok teriiletén kiilondsképpen a matematika, a kémia,
a biologia, a novény- és allattan, a mezdgazdasag, az orvostudomany,
a tarsadalomtudomanyok terén a torténelem, az irodalom, a statisztika,
a jog és a gazdasag voltak az érintettek (VOROS—ARATO 1980: 1126).
Az 1j szakszdjegyzékeket mar a specializacioé és a nyelvujitas jellemez-
te. A szakszokincs gytijtésében a jog és a kozigazgatds szokincsének
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feldolgozasakor alkalmazott modszerek szolgaltak mintaul. Egyfeldl
— a korabbi gyakorlathoz hasonloéan — a szakkonyvekhez tovabbra is
szojegyzékeket csatoltak, masfeldl egyre tobb 6nalld szakszotar kiada-
sara keriilt sor. Tobbnyelvl szotar ritkan késziilt, mint példaul Reuss
Ambrus Ferenc kilencnyelvii Lexicon mineralogicum cimi munkaja
(REUSs 1798). A kétnyelvii latin—magyar szakszotarak kiadasa az egyes
szakteriiletek tradiciondlis nyelvhasznalatat tikkrozte, mindenekel6tt az
asvanytan (KovAts 1822), a névénytan (VAIDA 1836), az orvostudomany
(BUGAT—SCHEDEL 1833), a teoldgia (LIKVANDI 1802) és a jogtudomany
(FoGarast 1833) teriiletén. Egyébként a német—magyar szotarak voltak
talstlyban, f6képp a katonai miinyelv (Kiss 1843), a vadaszat (BErcZY
1860), a gazdasag (FucHhs 1841), a kereskedelem (Pick 1848) és a ba-
nyaszat (SzaB6 1848) teriiletén. A gimnaziumok és realiskolak termino-
logiajat is feldolgoztak német—magyar viszonylatban (TOLDY—GREGUSS
1858) és tobb szotarban publikaltak (SAct 1922).

E periodusban lehetiink tanui az elso, a szakszotari tevékenységet
alatamaszto elméleti elgondolasok megjelenésének. Gyakran idézett
munka Verseghy programirata, a Proludium (1793), amely az 1790-91-i
orszaggyiilés eseményeinek hatasara keletkezett. E programban fejti ki
a szotarak harom tipusardl vallott nézeteit is. A tanulmany lexikografi-
ai vonatkozasu részének masodik pontja — a magyarorszagi szOtarirds
gyakorlataban els6 alkalommal — irja le egy nagylélegzetli szakszotar-
program koncepciojat. A koncepcio tizenkét szotar elkészitését vazolja,
amelyek a terv szerint enciklopédikus informacidkat is tartalmaztak
volna. Verseghy ugyanakkor tisztdban volt azzal is, hogy szotari prog-
ramjanak harom pontjat egyediil nem tudja megvalositani, és e tervek
megvaldsitasat egy megalapitando tudos tarsasagra kivanta bizni (GALDI
1957: 130—-134). Az els6 kozgytilését 1831-ben tarté Magyar Tudos Tar-
sasag® elhatarozta a miiszavak osszegyUjtetését, ezzel felkarolta a szak-
szotarszéria kiadasanak otletét, és megkezd6dott a koordinalt szotari
tevékenység, amely az egyik, deklaralt célja volt. A kdzéppontban a
természettudomanyok alltak. A terminologia egységesitése Uigy tortént,
hogy a tuddsok latin vagy mas nyelvii miiszavakat betlirendbe szed-
tek, majd hozzairtik a magyar megfeleloket. Igy jott 1étre az akadémiai
szotar tipusa (vO. GALDI 1957: 448). A Tudos Tarsasag altal 1834-ben

5 Az els6é Magyar Tudos Tarsasag 1793-ban Marosvasarhelyen Magyar Nyelv-
miveld Tarsasag néven alakult és 1793-t6l 1806-ig miikodott. A Magyar Tudos
Tarsasag, amely 1840-ben vette fel az Akadémia nevet, 1825-ben alakult és
1830-ban kezdte meg tényleges miikodését.
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kiadott Philosophiai Miiszotar, a Mathematikai Miiszotar, valamint
az 1843-ban publikalt Torvénytudomanyi Miiszotar e munka termékei
(MURATH 2002, 2012, GALDI 1957: 450454, BAKOs 1991: 3277). Mivel
a Mathematikai Miiszotar-ba a matematikai terminologian kiviil had-
tudomanyi, épitészeti, malom- és vizépitési etc. terminoldgia is beke-
riilt, Galdi szerint ez a munka tekintheto az elsé miiszaki szotarunknak
(GALDI 1957: 454).

4. Az 1862-t61 1944-ig tarté idészak

A magyar lexikografia kovetkezd 82 éve kevéssé kutatott. Beszamo-
lémban Sagi bibliografidjara timaszkodom, amelybe a szakszotarakat is
felvette 1920-ig (SAGI 1922). Sagi bibliografiaja a gondos munka ellenére
sem teljes. Ezért egyéb forrasként konyvtarak gylijteményeit is bevon-
tam a vizsgalatba. Utobbiakra tdimaszkodom az 1920-t61 1944-ig tartod
iddszak szaklexikografiai munkdinak felkutatdsa soran is. Torténelmi-
leg nagyon mozgalmas korszaknak lehetiink tanti az 1867-es kiegyezés
békés fejlédésétdl kezdve a 20. szazad két vilaghdbortjaban atélt borzal-
makig. Ezt a korszakot 4ltaldban nagyon roviden méltatjak (vo. Bakos
1991: 2378), és az 1908-t6l 1941-ig tart6d iddszakot — elssorban a tria-
noni békeszerzddést kovetd kulturalis sokk kovetkezményeként — Kiss
Gabor a magyar nyelvii lexikografia fekete koranak nevezi, amelyben
nem sziilettek meg a tervezett szotarak (Kiss 2012: 407).

Milyen kép rajzoldodik ki a szakszotarak szempontjabol? A kdznyelvi
szotarakrol kapott lehangol6 képpel ellentétben egy egész sor szakszo-
tar megjelenésérdl szdmolhatunk be. A szakszotarak gyakorlati célokat
szolgaltak, és egy-egy Uj szakteriilet vagy egy-egy 0j gazdasagi ag kiala-
kulasa tobbnyire 0j szotar kiadasaval is egyiitt jart. Az el6z0 periddusban
megkezdett munka folytatddott. A mar ismert szotarak t6bbszori kiada-
san talmenden Ujonnan szerkesztett szotarakat is kiadtak. 1862 és 1918
kozott Sagi bibliografidjaban a novény- és allattan, a jogtudomany és
kozigazgatas, az orvostudomany és gyogyszerészet, a katonai minyelv,
a filozofia, a vadaszat és erdégazdasag, a gazdasag és kereskedelem, a
szaklexikografiai munka szerepel, amelyek koziil a legproduktivabbak-
nak a katonai, az orvostudomanyi és gyogyszerészeti, valamint a keres-
kedelmi szotarak kiadasa bizonyult. 1862 és 1920 kozott a specializalo-
das jegyében tovabbi 24 szakspecifikus lexikografiai munka keletkezett,
amelyek a hajozés, a zene (GoLL 1900), a posta (Post 1870), a vasut
(MAYER 1882), a heraldika, a nyomtatas és konyvkiadas (Pusztar 1902),
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a kiilonb6z6 mesterségek (FRECSKAY 1912), valamint a miivészetek szak-
szokincsét dolgoztak fel. Ebben az iddszakban jelentek meg egy-egy
specialis miiszaki szakteriilet, mint példaul a banyaszati szakszokincs
(PticH 1879) feldolgozasaval parhuzamosan az elsé altalanos muszaki
szakszotarak. E periodus masodik szakaszaban, 1921 és 1944 kozott a
jogtudomanyi, kozigazgatasi és katonai szakszotarak mellett kiilondsen
a miszaki, gazdasagi és kereskedelmi szotarak kiadasa tapasztalhato
(tobbek kozo6tt REVESZ 1926, PAVO 1944a, 1944b). Ugyanakkor a szom-
szédos orszagokban is megjelentek két- vagy tobbnyelvil szakszotarak
(BARGAR 1919, BRABEK 1922, idézi ZsiLAK 2011a, ill. 2011b).

A kiadott szaklexikografiai munkdk két csoportba oszthatok. Még
van néhdny olyan integralt szakszojegyzék, amely egy-egy szakkonyv
részeként jelenik meg (BERECZ 1883, BARCZAY 1897), tlilnyomo tobb-
ségliket azonban mar 6nallo szakszotarként publikaljak, ami azt is ta-
nusitja, hogy a szakszotadr mint mifaj (szakszotar, miiszotar) megho-
nosodott. E mliveknek mintegy harmada egynyelvli értelmezd szotar,
¢s a fenti szakteriiletek szinte mindegyike képviselve van. A kétnyelvii
szotarak esetében tovabbra is a magyar—német, német—magyar szotarak
vannak tilnyomo tobbségben. Némely szakteriileten kizarolag a német
a kiindulényelv, mas teriileteken magyar—német szotarak is megjelen-
tek (a redliskoldk és gimnaziumok terminologidja, vadéaszat és erdészet,
banyaszat, hajozas, miiszaki tudomanyok, posta, vasut, mesterségek).
Latin—magyar szotarak ritkdn késziilnek, ezek a tradicionalisan latint
hasznal6 tudomanyok, mint a ndvénytan, az orvostudomany ¢és a koz-
igazgatas teriiletérél vannak. Uj nyelvkombinacioként megjelenik a ma-
gyar—francia a jog, a kozigazgatas és a kereskedelem teriiletén. Megszii-
nik a katonai nyelvben a német uralkodé szerepe (v6. BirO et al. 1931),
¢és a 19. szdzad végén, a 20. szdzad elején megjelenik a francia, az olasz,
a horvat és az orosz mint idegen nyelv (HorN 1893, TOTH et al. 1903,
DEezsEr1 BACHO 1933, RakoLcat 1937, MAOR 1942). A jogi és kozigaz-
gatési kétnyelvii szotarak kozott magyar—olasz, magyar—szerb szotarak
kiadasara is sor keriil (PAULETIG 1912, MASIREVITS—PuskAs 1920) csak-
ugy, mint a miiszaki teriileten magyar—horvat és magyar—angol szotarak
(Jantszewska 1912, GYENGO 1939) publikalasara. Néhany tobbnyelvii
szotart is kiadnak, mint példaul a német—francia—olasz—lengyel—hor-
vat—angol-szerb—roman kozigazgatasi szotart (KERESZTESY 1910), va-
lamint a francia—német—angol—spanyol-hollandi—olasz—magyar kiaddi
¢és konyvnyomtatasi szotart (Voc 1913).

A sziikebb értelemben vett szakszotarakon tilmenden tovabbi miivek is
megjelentek, amelyek kizarolag enciklopédikus informaciokat kozoltek.
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A miszaki tudomanyok, a gazdasag és a kereskedelem teriiletén tobb
lexikon és enciklopédia kiadéasara keriilt sor, amelyek kiilondsen kedvel-
tek voltak és tobb kiadast is megéltek (vO. SZTERENYI et al. 1868, LOSY-
ScHMIDT-BARAT 1928, ScHACK 1929-1931, HELLER 1937, MAJOR 1941).
Néhany neves magyar zeneszerz6 altal dsszeallitott tobb zenei lexikon
is késziilt és tobb kiadasban meg is jelent (KoDALY et al. 1931, NAGY et
al. 1926). Az érdeklodéstdl €s a hasznalhatosagtol fiiggden a kiilonbozo
szakteriiletek kidolgozasa is valtozo intenzitassal folyt. Mig az 1864 és
1913 kozott kiadott kilenc kétnyelvii kereskedelmi szakszotar — elsdsorban
a német nyelvli orszagokkal folytatott — élénk nemzetkozi kereskedelmi
kapcsolatokra utal, ebben az iddszakban egyetlen kétnyelvii szakszotar
sem jelent meg a gazdasagtudomany teriiletérél. Ez nem jelenti azt, hogy a
gazdasag mint t¢éma nem volt fontos, ellenkezdleg, csak maga a szakterii-
let mas tipusu kézikonyvekben keriilt feldolgozasra. A gazdasag teriiletén
lexikonok és enciklopédiak késziiltek, amelyek kiilonb6z6 célcsoportok
szamara nyujtottak behat6 informaciot magyar nyelven, kezdve a mez6-
gazdaszoknak nyUjtott gyakorlati ismeretekkel (BEKE et al. 1927), a rész-
letekbe mend magyar nemzetgazdasagi ismereteken keresztiil (HAJOS et
al. 1934-1935) a vilaggazdasagi tudnivalokig (MAJOR 1941).

5. Az Gjabb kori szaklexikografia
5.1. Az 1945-t61 1989-ig terjedd idészak

1945 nem csak a 2. vildghaboru befejezését és ezzel a békét hozta, ha-
nem a korabbiakhoz képest egy teljesen mas rendet, 1j hatalmi és va-
gyoni viszonyokat. A kiadokat, a nyomdakat és a konyvkereskedést is
allamositottak.

A szaklexikogréafidnak rendkiviil termékeny idészakarol szdmolha-
tunk be. Mindebben tobb tényezd is szerepet jatszott. Az egyik a vi-
laghaboru utan vilagszerte tapasztalhatdé miiszaki haladas és az egy-
re nyitottabb vilagban zajlo, egyre élénkebb szakmai kommunikacio
volt. Masrészt az 0j kormany maga is torekedett arra, hogy kozponti
intézkedésekkel egy-, két-, illetve tobbnyelvii szotarak megjelenését el6-
mozditsa. Mindezt az allamositds megkdnnyitette, mert az ambicidzus
tervek megvaldsitasahoz Ggyszolvan kész infrastruktara allt rendelke-
zésre. A megvaldsitdsban az 1950-ben Ujjaszervezett Akadémiai Ki-
adonak (BELADI 1981), az MTA 1949-ben létrehozott Nyelvtudomanyi
Intézetének, valamint a Magyar Tudomanyos Akadémianak a kormany
kdzponti szerepet szant. Az Akadémiai Kiado képviselte Magyarorsza-
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got a nemzetkdzi grémiumokban, tobbek kdzott az 1961-ben, Varsdéban
megtartott [11. nemzetko6zi szotari konferencian. Itt sziiletett az a dontés,
hogy a jelen 1év6 nyolc orszag® meghatarozott idokozonként kozos szo-
tari bibliografiat ad ki. Az igy létrejott bibliografia (Bibliographie der
Worterbiicher/Bibliography of Dictionaries — BiB 1965-1981), amely
az 1945-t61 1978-ig tart6 idoszakban a 8 orszagban elkésziilt szotarak
(kdznyelvi, tudomanyos, miiszaki és egyéb szakszotarak) bibliografiai
adatait 9 kotetben foglalja ssze, értékes forrasmunka, amely az akkori
magyarorszagi kiadok élénk szaklexikografiai kiadoi tevékenységét mu-
tatja.” Az adatszolgaltato kiadok voltak: az Akadémiai Kiado, a Terra, a
Medicina, a Zrinyi, a Mez6gazdasagi Kiadd, valamint a Kézgazdasagi
¢és Jogi Konyvkiado. A legtobb szakszotar az Akadémiai Kiadoban és
az e kiado égisze alatt 1étrejott Terra Kiadoban késziilt. A koordinalt
tevékenység, amelybe a Magyar Tudomanyos Akadémia megfelel6 szak-
osztalyait is bevontak és ezzel a szakszeriiséget is garantaltak, a legkii-
16nbozbébb szakteriiletek szadmos szotaranak létrejottét eredményezték.
A bibliografia tematikdja széles spektrumot mutat: kdnyvtartudomany,
statisztika, jogtudomany, kozigazgatas, hadtudomany, tarsadalomtudo-
manyok, orvostudomany, miiszaki tudomanyok, kereskedelem, kiilke-
reskedelem, oktatas, nevelés, geologia, foldrajz, banyaszat, mezégazda-
sag, vasut, kozlekedés, turisztika és sport (BiB 1965-1981).

Zomében kétnyelvli szotarak késziiltek, féleg angol-magyar, fran-
cia—magyar szotarak, de német—magyar parositasban is. Az 0j lingua
franca az orosz nyelv volt. Ez azt jelentette, hogy 1945 utan a kiilonfé-
le szakteriileteket fel kellett dolgozni orosz—magyar vonatkozasban is.
A bibliografiabol kitlinik, hogy 1949 és 1961 kozott — az adatgyijtés elsd
periddusaban — a fenti szakteriiletek szotarai mind orosz—magyar, mind
magyar—orosz irdnyban mar rendelkezésre alltak (BiB 1965). Kovéacs
Zoltan, a hazai szlav nyelvii lexikografidt bemutat6 tanulmanyaban és
a hozza csatolt bibliografidban, amely az 1945 és 1962 kozott megje-
lent szakszotarakat lajstromozza, ugyanerre az eredményre jut (KovAcs
1963, v6. még MURATH 2010: 33-34). A kétnyelvii szotarakon talmeno-
en poliglott szotarak is sziilettek, igy példaul a konyvtarosok szama-
ra késziilt 22 nyelvii, a Dictionarium Bibliothecarii Practicum (P1pics

¢ Bulgaria, Csehszlovakia, Lengyelorszag, Magyarorszag, NDK, Romania,
Szovjetunio, valamint résztvevok a Koreai Demokratikus Koztarsasagbol (Bis
1965, Bd.1: XIII).

7 Ezuton is kosz6nom Dr. Magay Tamasnak, hogy a nevezett koteteket rendel-
kezésemre bocsatotta.



24 MURATH JUDIT

1977) vagy a nyolcnyelvii Orvostechnika (ALBERT-HAHNEWALD 1978).
A legtdbb azonban haromnyelvii (angol-orosz—magyar, tobbek kozott
MorozeENKO-HEGEDUS 1977), illetve négynyelvii szotar volt, mint a
Balazs—Kelen-féle, amelyet évtizedekig az egyetlen gazdasagi szotar-
ként hasznaltak e kategériaban (német—angol—orosz—magyar, BALAZS
—KELEN 1974). Az ekkor publikalt tobbnyelvii szotarak altaldban nem-
zetkozi Osszefogéasbol sziilettek, és parhuzamos kiadasban két orszag
kiaddjaban jelentek meg (Prpics 1977, ALBERT-HAHNEWALD 1978).

A bibliografia kilenc kotetét bongészve egyértelmiivé valik, hogy
ebben a peridodusban a legnagyobb és legdsszetettebb munka a miisza-
ki szakszokincs felkutatasa és feldolgozasa terén folyt, és ez a tendencia
egészen 1989-ig tartott. Ebben az id6szakban sziilettek meg a magyar lexi-
kografia 0j elemeként a kétnyelvii politechnikai nagyszotarak, a miiszaki
¢s tudomanyos szotarak (német, angol, francia és orosz résszel). Kiilon
ki kell emelniink a Miiszaki Ertelmezd Szétar sorozatot, amelynek belsé
fészerkesztdje, mozgatdja, tobb mint 40 kdtet gondozodja Skripecz Sandor
volt.} E szdtarak tobb szempontbol is kitlinnek a lexikografiai munkak so-
rabol. A kotetek tipologiailag kimeritik a hibrid szotar (MaGay 2015: 12)
cimsz6 utan rovid értelmezést adtak, majd ezutan kozolték a német, az
angol és az orosz ekvivalenst, 1975-t6l pedig az ezutan kiadott kotetekben
a francidt is. A sorozat 1. kotete az épitdanyagok szokincsét dolgozta fel
(PALOTAS et al. 1958), és 1988-ban a vizgazdalkodasig jutott el (67-68.
kotet, V. NaGy et al. 1988), utolso koteteit (69., 70—71. kotet) 1989 utan
adtak ki (vo. SEIDL-PECH jelen kotetben, ARATO—MURATH 2019).

A vazolt, nagylélegzetii, allamilag koordinalt projektek mellett nagy-
vallalatok és intézmények sora készittetett el sajat munkatarsaival belsd
hasznalatra kétnyelvii, ritkdbban tobbnyelvii szojegyzékeket, amelyek
segitették nemzetkozi kapcsolataik zavartalan lebonyolitasat (PECzZELY
1955, idézi KovAcs 1963, vo6. MURATH 2010: 33).

A harmadik szalon a felsdoktatashoz kotodo, elsdsorban kutato- és
csak masodsorban szotarkészité munka folyt, amelyet nem lexikografi-
ai tevékenységként regisztraltak, mivel az a szaknyelvkutatds részeként
miitkodott, és az elkésziilt produktumok a felsdoktatési szaknyelvoktatast,
majd a 20. szdzad 70-es éveinek kdzepétdl a szakforditoképzést tdmogat-
tak. A kutatokozpontok helyszinei is a fenti képzéseket folytatd egyete-
mek és féiskolak idegen nyelvi tanszékei és lektoratusai voltak. Kezdetben
a mesterségszok és miiszaki szakszavak gytjtése allt a kozéppontban. Az

8 Dr. Magay Tamas kozlése.
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elkésziilt szojegyzékek, majd szakszotarak eldszor az orosz €s a magyar
nyelv vonatkozasaban késziiltek el. A munka kezdeményezéi a szaknyel-
vet oktato nyelvészek voltak, de az 6raadoként oktatdé mérnokok is bekap-
csolddtak a kutatasba, a szotari koncepciok elkészitésébe, majd a konkrét
szotarirasba (MURATH 2010: 33). A fels6oktatasban folyo szotarkutatas és
-szerkesztés egyik bastyaja a Miskolci Egyetem volt. Az 1980-ban megje-
lent Szaknyelvkutatas — szaknyelvoktatas cim{i tanulméanykotet tobb érté-
kes mithelytanulmanyt k6z6l e munkalatokrol is (GARDUS et al. 1980, vo.
még MESKO 1980, NYfRKOSNE-K1s 1980, Stpos 1980).

Az akkori szaklexikografiai tevékenységek sajatossaga volt még, hogy a
tanszéki vagy lektoratusi oktatokat kiilonb6z6 mddon kapcsoltak be a szo-
tarir6i munkaba: volt, aki tandcsadoi szerepet toltott be (Stpos 1980), volt,
akire szerkesztdi feladat vart. Az elkésziilt anyagok voltaképpen egyetemi
jegyzetek voltak (vo. S. KovAcs 1989 in ARATO-MURATH 2019). Késziil-
tek tananyagokhoz csatolt szojegyzékek, de 6nallo szotarak is, amelyek a
sz€les kozonség szamara nem voltak elérhetoek. A kivételek kozé tarto-
zik Horvath Gyula magyar—orosz és orosz—magyar nyelvparban késziilt,
a Magyar Tudomanyos Akadémia Dunantuli Tudomanyos Intézete altal
kiadott kétkotetes teriiletfejlesztés szotara. A kozgazdasz professzor és
kutat6 egy interdiszciplindris, magyarorszagi viszonylatban akkor még
szinte ismeretlen teriiletet dolgozott fel, amelynek sajat hallgatoi, de ku-
tatok és a szakma miiveldi is hasznat 1atjak. A szerz0 a szavak és kifejezé-
sek gyljtésében magyar és orosz nyelvii szakirodalomra és szotarakra ta-
maszkodott, amelyeket forrasként meg is jelolt az els6 kotetben. A magyar
teriiletfejlesztés sajatos viszonyaiban gyokerezd kifejezésekre az oroszban
nem tiikorforditast alkalmazott, hanem inkabb koriilirast, forditott eset-
ben az orosz terminus vagy kifejezés értelmezésénél a hazai szaknyelv
megkozelitd jelentését vette figyelembe (HORVATH 1982 és 1983).

5.2. Az 1989-t61 2019-ig tarté idészak

A legutobbi iddszakot éppen csak érintjiik, hiszen e kotet tanulményai-
nak egyik f6 célkitlizése az Gjabb kori szaklexikografia eredményeinek
feldolgozéasa és bemutatdsa. E periddusban két eseményt kell megem-
liteniink. Az egyik az 1989-ben, a K6zép- és Kelet-Eurdpaban elindult
politikai és gazdasagi rendszervaltozas, a masik Magyarorszag 2004-
ben bekovetkezett eurdpai uniods tagsaga, melynek eldkésziiletei jelentds
szaklexikografiai tevékenységet is vontak maguk utan. Az 1989-es de-
mokratikus atalakuldsok jelentds valtozasokkal jartak, és ezek a nyelv-
hasznalatban is lecsapodtak. Magyarorszag attérése a tervgazdasagrol
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a piacgazdasagra elsésorban a gazdasagban hasznalt fogalmi rendszert
renditette meg. Az 0j fogalmak megnevezésére részben 1) kifejezéseket
kellett alkotni. E folyamat még tovabb er6sodott a kdzép-kelet-eurd-
pai nemzetgazdasagok nyitasaval és az Eurdpai Unidba valo belépéssel
(MURATH 2007: 466, v6. még RADAI-KovAcs 2010, FiscHER 2014).

Kozvetleniil a rendszervaltozas utan rendkiviili mértékben megnétt a
kereslet az 0 szakszotarak irant. Mindenekel6tt 1j gazdasagi szotarakra
volt sziikség: a gazdasag szereploi egyre tobb kiilfoldi lizleti partnerrel
léptek kapcsolatba, és eddig nem latott mértékben aramlott be a kiilfoldi
toke az orszagba. A kiilf6ldi tulajdonosok a miikodo6tokét részvényesként
magyar vallalatokba fektették, de sok multinacionalis cég leanyvallalatot
is alapitott Magyarorszagon. Megn6tt a gazdasagi szakmai kommuni-
kacio, valamint a forditas €s tolmacsolas jelentdsége is. Mind a piacon,
mind pedig a képzd intézményekben jelentkezett az igény a modern,
jol hasznalhat6 segédeszkozok, szakszotarak irant. A szaklexikografiai
tevékenység a korabbi idészakokhoz hasonldan elsdsorban a gyakorlati
munkara, azaz a szotarak eldallitasara szoritkozott. Gyors egymasutan-
ban jelentek meg gazdasagi szotarak. Az 1999-ben végzett felméréseim
eredményei azt mutattak, hogy 1989 és 1998 kozott Magyarorszagon
csupan német—-magyar viszonylatban 27 kiilonb6z6 gazdasagi szotart ad-
tak ki (MURATH 2000: 225, MURATH 2010: 34). A gazdasagi szotarakon
talmenden a legkiilonb6zobb diszciplinak teriiletén is jelentkezett a szak-
szotarak iranti igény. A szélesebb olvasokdzonség szamara talan nem
kozismert, &m tény, hogy a honvédelemben is a gazdasagi rendszervalto-
zashoz hasonlithat6 atalakulds ment végbe. A Varsoi Szerzédés 1990-ben
tortént feloszlatasa utdn négy évvel, 1994-ben Magyarorszag csatlakozott
a NATO Partnerség a békéért cimmel meghirdetett programjahoz, majd
1999-ben teljes jogl tagga valt. Mindez teljes rendszer- és nyelvvaltast
eredményezett. Teljesen 0j fogalmi rendszert kellett megismerni és elsa-
jatitani, és az eddig hasznalt k6z6s nyelvek —a német és az orosz — helyére
az angol lépett, ami angol-magyar szakszotarak kidolgozasat és kiadasat
tette sziikségessé. Ugyanakkor meg kell jegyezni azt is, hogy a Zrinyi
Miklés Nemzetvédelmi Egyetem Nyelvi Intézete és a Bécsi Védelmi
Akadémia Nyelvi Intézete kozotti tradicionalisan jo kapcsolatok lehetové
tették a katonai terminologia aktualizalasat német—magyar viszonylatban
is, amirdl a 2010-ben kiadott Militdrworterbuch Ungarisch—Deutsch,
Deutsch—Ungarisch tantiskodik (WINTSCHALEK 2010).

Ezen tulmenden a legkiilonb6z0bb szakteriileteken szamtalan 0j egy-
nyelvii értelmezd, két- és tobbnyelvill szakszotar, terminoldgiai szotar
késziilt, amelyekbdl a teljesség igénye nélkiil alljon itt néhany a botani-
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ka (DarOK 2011), a diplomacia és politika (MIHALOVICS et al. 2001), az
informatika (K1s—Kis 2002), a mez6gazdasag (GALLYAS—PETRIKAS 2006)
teriiletér6l. Az Eurdpai Unio (VARNAT 2004), a matematika (VARGA 2001),
a statisztika (BOSELT et al. 1997), a szocialpolitika (FATA 2005) és a mii-
szaki tudomanyok (MAGAY—Kiss 1993) tigyszintén az alaposan feldolgo-
zott szakteriiletek korébe tartoznak. A szombathelyi Berzsenyi Daniel
Féiskola Uralisztika Tanszéke Pusztay Janos menedzselésével tobbek
kozott egy sor kétnyelvli eurdpai unids szojegyzéket, nyelvészeti termi-
noldgiai szotart adott ki (Puszray 2007). A szakszotarprojektek munka-
latai gyakran kiilfoldi partneregyetemekkel egytittmiikodésben folytak,
mint példaul Pécs — Graz (MURATH et al. 1998), Pécs — Jena, Budapest
— Heidelberg, Budapest — Bécs (WINTSCHALEK 2010). Kiilon figyelmet
érdemel a nagy nemzetkdzi szotarkutatasi és lexikografiai szotarprojekt,
a Worterbuchprojekt zur Worterbuchforschung und Lexikographie, amely
hosszu évekig Herbert Ernst Wiegand vezetésével, magyar részrél Hessky
Regina ¢és Hollos Zita részvételével zajlott, és egy kilencnyelvii szotar
kimunkalasahoz vezetett (WIEGAND et al. 2010, HoLLOs 2014).

A 2017-ben, Fabian Zsuzsanna szerkesztésében megjelent Szotdriras
a Karpat-medencében ciml kotet 0j fejezetet nyitott a kétnyelvii szota-
rak szdmbavétele és elemzése tekintetében. E tanulmanykdtet targyat a
magyar €s a szomszédos orszagok tobbségi nyelveinek kétnyelvii szota-
rai képezik, amelyek kozott jelentés mennyiséget képviselnek a kiilon-
boz6 tematikaju szakszotarak (FABIAN 2017, vo. pl. BENO et al. 2008,
2009, FazakAs-TODOR 2015). A szakosodas jegyében Gjabb teriiletek
kiiloniilnek el, amelyeknek a szakszdkincsét lexikografiailag is fel kell
dolgozni. Ezek kozé tartozik a logisztika is, amelynek felkutatdsara és
feldolgozasara a Miskolci Egyetem munkatarsai egyetemi projekt kere-
tében vallalkoztak. A nagyivii munka eredményei elsdsorban a gyakor-
latot és az egyetemi oktatast kivanjak szolgalni, csakigy, mint Kriston
Renata e munka keretein beliil késziilé haromnyelvli (német—angol-ma-
gyar) logisztikaszétara (Kriston 2012).

A gazdasag liberalizalodasa kovetkeztében az Akadémiai Kiado el-
szentel az 0j szakszotarak kiadasanak (MAGAY—Ki1ss 1993, DaArROK 2011).
Ugyanez elmondhat6 szdmos mds, Gjonnan a piacra belépett kiadordl, pl.
a Grimm (BERNATH—GYAFRAS 2004, FaTa 2005), a Maxim (BERNATH—
GYAFRAS 2018, PALFY—PALFY—MESzAROS 2019), a Szak (K1s—Kis 2002,
VARNAT 2004), valamint a Tinta (JuHASZ 1999, MaGAaY 2017, Kiss—
KonArT 2019) Konyvkiadordl. A kiilonbozé konyvkiadok aktiv szak-
szotari tevékenységérdl e kotet irodalomjegyzékei is tanuskodnak.
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6. Az eszkozok forradalma

Most, ahogy beszamolémnak lassan a végére érek, a taskairogéppel meg-
irt érettségi tételek, a szakdolgozat, majd a tobb kiadast megélt tankony-
vek kéziratai emlékeztetnek a régmultra és arra az elképesztd valtozas-
ra, amelyet az elektronikdban bekovetkezett fejlédés és a szamitdgépek
megjelenése hozott a kutatasban €s a publikalasban. Nem csupan arrol
van sz0, hogy a technologiai valtas, azaz a papirszotarak szamitogépes
eléallitdsa a munkalatokat jelentés mértékben megkonnyiti, hanem ar-
rdl is, hogy 1j adathordozdk jelentek meg, amelyek digitalis formaban
taroljak az adatokat. Az 0j technoldgia egyre tobb lehetdséget kinal.
El6szor megjelentek a papirszotarak hajlékonylemezen. A 20. szdzad
90-es éveiben a MorphoLogic Kft., Proszéky Géabor és kollégai jovol-
tabdl szakforditoé szakos hallgatoéink a szamitdgépes teremben tlilve mar
a flopikat ,,lapozgathattak™ forditas kozben. Koszonet érte! Tobb kiado
a hagyomanyos papirszotarakhoz CD-ROM-ot mellékel, és a papirszo-
tarak online valtozata is elérhetd, illetve megvasarolhat6 a kiadokban.
Kiilon ki kell emelniink a MorphoLogic eziranyu tevékenységét. A kft.
1993 6ta foglalkozik professzionalis elektronikus szdtarak készitésével.
Az elsd szotarcsomag a hallgatdink altal megismert MobiMouse 6 szota-
ri rendszer volt, amelyet a MorphoMouse kdvetett. Ez utobbi szotarrend-
szerben a legismertebb hazai kiadok nyomtatott szétarainak digitalis
valtozatai kozott egy sor szakszotar is megtalalhaté (MORPHOLOGIC).
A hagyomanyos papirszotarak ¢és online valtozataik mellett id6kozben
egyre inkabb tért hoditanak a szamitogépes adatbazisok, amelyekbdl
egész adatbazis-rendszerek ndhetnek ki, és amelyek raadasul a vilagha-
16n konnyen elérhetok (vo. PROszEKY 2004). Erre kivalo példa a IATE,
az Europai Unié terminoldgiai adatbazisa, amelynek 1) verzigjat két
magyar kozremiikodd kolléga, Kardos Orsolya és Radai-Kovacs Eva
mutatja be kétetiinkben (KARDOS—R ADAI-KOVACS)’.

Utolso6 fejezeteink az ijabb szaklexikografia fejlodését csak vazlato-
san ismertetik. Részletesebb elemzéseket a kotet tovabbi tanulmanyai
tartalmaznak. Id6kozben a szaklexikografia gyakorlatan tulmenden
egyre tobb figyelem fordul a szaklexikografia elmélete felé is, amely a
kovetkezd tanulmany témajat képezi (vo. FATA-MURATH jelen kotetben).

9 Kardos Orsolya terminologusként, Radai-Kovacs Eva pedig a IATE Manage-
ment Group (IMG-IATE-iranyitotestiilet) tagjaként 2018 végéig a fejlesztéssel
kapcsolatos dontésekben kozvetleniil is részt vett — a Szerzok kozlése.





