4.3. A SZAKNYELVEK TORTENETEBOL

Kiss JENO

4.3.1. BEVEZETES

A tarsadalmi nyelvvaltozatok (szociolektusok) kozott a nyelvkozosség tarsadal-
mi versenyképessége szempontjabol a szaknyelvek kiemelten fontosak. Két £6
csoportjuk van: a foglalkozasi szaknyelvek (masként a mesterségnyelvek) és a
tudomanyos nyelvek. Ezeknek, els6sorban azonban az utdbbiaknak a fejlettsége
hatarozza meg ugyanis jelentds mértékben a nyelvek versenyképességét is (s nem
— példaul — a hobbinyelvek vagy a szleng). Versenyképes nyelv nélkiil pedig nin-
csen versenyképes tarsadalom sem.

Az irasbeliség megjelenése utan, a miveltség gazdagodasaval parhuzamosan
gyarapodo nyelvi kifejezési igények kiclégitésére egyre gyakrabban szerephez
jutottak — tobbnyire forditasok vagy utankoltések formajaban — a tudatos szo- és
kifejezésalkotasok. Espedig mar joval a nyelvijitasi mozgalom elétt, mert mar a
magyar kozépkorban is jelen volt — a laikusok érdekében — az akkori eurdpai
kultara fogalmainak és megnevezéseinek az anyanyelven valo kifejezésére valo
torekvés. Koran megjelentek tehat a spontan nyelvujitas mellett a tudatos szoal-
kotasnak az elsd példai. Rajuk is az jellemzd, hogy ismert vagy ismeretlen szer-
z0Oik tudatosan figyeltek arra, hogy a jelolend6 fogalmak valamely jellemz6 jegyét
fejezzék ki, azaz: a tobbnyire névtelen szerzok tudatos fogalmi kodolast végeztek
az esetek tobbségében, nem pedig szolgai forditast. S ezzel be is léptiink — torté-
neti értelemben is — a szaknyelvek kérdéskorébe. A mesterségnyelvekben, kiilo-
nosen pedig a tudomanyos nyelvekben ugyanis a mesterséges szoalkotasnak min-
den mas teriiletet feliilmuloan nagy szerepe van. A szakmai specializalodas a
specidlis ismeretek boviilését, a tudomanyok kibontakozasa a szakmai szokincs
oriasi novekedését hozta magéval. S mivel a szakmakban, tehat a tudomanyos
nyelvezetben is az egyértelmiiség alapvetd kovetelmény, a sponaneitasnak eleve
nem lehet akkora szerepe, amit a tobbi nyelvvaltozatban (legyen sz6 a koznyelv-
r6l vagy a nyelvjarasokrol). Annal nagyobb szerephez jutott viszont a tudatos,
tervezett és szervezett miiszoalkotas és a szakmai nyelvi normaalakitas. Elegen-
d6 beleolvasnunk példaul a magyar szak- és tudomanyos nyelvek kialakulasa
idején, tehat a 18. szdzad végén és 19. szdzadnak foként az elsd felében késziilt
vonatkozé munkakba, hogy lassuk, mennyire igaz ez.

Ami napjainkat illeti: 1) A tudomanyok nagy iitemti fejlddése korabban elkép-
zelhetetlen mértékben felgyorsitotta a szaknyelvek boviilését. Ez értelemszertien
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a szakszokincsek, terminoldgiak és nomenklaturak gyors novekedését jelenti. 2)
A modern, ,tudasalapt”, informacios tarsadalmakra jellemz6 az 0 fogalmak
gyors és tomeges elterjedése. Ennek kovetkezményeként a szakszokincsek min-
den korabbi korszakot feliilmulé mennyiségben valnak altalanos hasznalatuva. 3)
Az altalanos globalizalodas kisérdjelensége egyebek mellett a nemzetkdzi mére-
ti szaknyelvi szabvanyosodas. Elég utalnunk az Eurdpai Uniobdl jol ismert jog-
harmonizaciora példaul, amely szlikségszerlien hozza magaval a fogalmi ki-
egyenlitddést és vele parhuzamosan a kiilonb6z6 nyelvi megnevezések egymashoz
kozeledését. Ez utobbin természetesen elsdsorban az amerikanizmusok/angliciz-
musok, tehat a magyar szempontjabdl idegen szavak, nevek ¢és kifejezések terje-
dése, illetdleg a hozzajuk — példaul tiikorforditassal — valo igazodas értendd. 4)
Az atény, hogy tobb, az Eurdpai Unidhoz csatlakozott orszagban megteremtették
annak szervezeti-pénziigyi feltételét, hogy a rajuk zidul6 idegen nyelvii termi-
nologia legalabb egy részét honi nyelven fejezzék ki, azt mutatja, hogy tisztaban
van a dontéshozok egy része a tarsadalom egésze iranti, az anyanyelvvel kapcso-
latos feleldsségének. Annak, amit BENKO LORAND igy fogalmazott meg: ,,idegen
nyelvi miiveltségszok sima atvétele is nyelvi gyarapodas, sot nyelviinkbe emelé-
stik ¢és terjesztésiik sziikségszert is, ha a mogottiik levod fogalom anyanyelvi szin-
ten és eszkdzokkel megkozelithetetlen vagy nehézkes. De tudtak azt is, hogy az
anyanyelvi attétel egy fokkal tobb ennél: a kozkinccsé tevés megkonnyitése”
(1999: 104). 5) A szaknyelvek torténete azt igazolja, hogy a nyelvek szo- és kife-
jezés-, illetdleg névkészletébe sikerrel be lehet avatkozni, s6t bizonyos esetekben
célszert, kivanatos, érdemes is ezt tenni. Tamaszkodva arra a folismerésre, hogy
nincs versenyképes nyelv magas teljesitoképességii szaknyelvek nélkiil, verseny-
képes anyanyelv nélkiil pedig nincs versenyképes tarsadalom. A nyelveket tudo
értelmiség 6nmagaban nem elegendd: az G ismeretek bizonyos hanyadat anya-
nyelven is sziikséges széles korben elterjeszteni. 6) Természetesen ,,[s]em a ma-
gyar kdznyelvnek, sem a magyar tudomanyos nyelvnek a térténete nem befejezett
torténet, nem lezarult vagy lezarhaté mult. Egykori gondok, feladatok, a kozma-
gyar ellenében hato tendenciak — ha mas tartalommal mas alakban is, de — ijra
jelentkeznek, valaszra, 0j valaszra varnak [...] Az egyik: a 20. szazadban a nyel-
vi szétrétegzddés éppen a szaktudomanyi nyelvekben mutatkozik meg erételjesen
— még a rokon szakteriiletek kozott is. A masik: egyre inkabb jelen van a magyar
mellett az angol — mint tudomanyos és kozvetitd nyelv, mint modern lingua fran-
ca [...] A gond jelen van tehat, s nem kicsi. A nyelvi, tudomanytorténeti mult
azonban nemcsak tapasztalatokkal, tanulsagokkal szolgal, de batorit is. Azt bizo-
nyitja, hogy efféle feladatokkal valo kiizdelem, a gondot okoz6 folyamatokba valod
beavatkozas nem reménytelen. Ha sziikséges — kitartd erdfeszitéssel —, lehetséges
is” (Pusztal 2005: 25).
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4.3.2. A MESTERSEGNYELVEK TORTENETEBOL

1. A régészeti kutatasok alapjan tudjuk, hogy mar az 6smagyar korban voltak olyan
emberek, akik kardokat, landzsakat, nyilhegyeket, késeket készitettek egyéb elfog-
laltsagaik mellett. Voltak olyanok is, akik fegyvereket és mas eszkdzoket (tarsoly- és
iiveglemezeket, ivokiirtoket) diszitettek, s akik ékszereket is készitettek. Kelendd
aruk voltak az ijak, elterjedt volt a fa, a csont, a bdr €s az allatbél megmunkalasa, a
fafaragas, fazekak készitése, s ami fontos volt az akkori allattartas szdmara. A fa-
faragokbol lettek az acsok (az dcs honfoglalas eldtti 6torok jovevényszo a magyar-
ban). Bizonyos azonban, hogy szaknyelvekrél ebben a korban még nem beszélhe-
tlink, csupan arroél, hogy bizonyos foku, a tobbi nyelvhasznaldéval szemben
szokészleti tobblet jellemezte a valamely specialis tevékenységet is 1z embereket.

2. Szaknyelvtorténeti szempontbol a vizvalaszto a pasztorkodo, allattarto, il-
let6leg a foldmiivel6 nép soraiban bekovetkezett — nevezziik igy: — mesterségbe-
li szakosodas volt. Tobb forrasbol is igazolhatd, igy példaul a személynevek alap-
jan is (vO. a régi magyar Mezarus = Mészaros, Pinter = Pintér bognar’, Tymar =
Timar *bércserzd’ személyneveket), hogy a magyarsag korében a 11. szdzadban
ez a folyamat intenziv volt: ettdl fogva mar kiilonb6z6 foglalkozasi agakrol be-
sz€lhetiink. A szaknyelvek értelemszertien a szakmak kialakulasaval parhuzamo-
san formalodtak. Idovel megjelentek specidlis ratermettséget, tudast feltételezo
foglalatossagok (famegmunkalas, az allatbor feldolgozasa, példaul labbelik var-
rasa — a varga a varr ige szarmazéka —, a vas megmunkalasa, a fazekassag bizo-
nyos elemei, stb.). Ez a folyamat vezetett el bizonyos népi mesterségek (kovacs,
varga, szakacs, lovasz, szlics, méhész) formalodasa, majd a hazi kisipar felé. Ezt
kovette az d6magyar korban meghatarozott szakmak differencialodasa, illetdleg
Onallésodasa, a szakmat (izOk tarsadalmi elismertségének novekedése, majd ké-
sObb szervezeti onalldésodasuk, ti. céhekbe tomoriilésiik. Néhany szamadat: ,,Sop-
ron kézmuvességének keresztmetszete a XV. szdzad kdzepén azt mutatja, hogy
az iparosok 70,6 %-a kétség kiviil csak iparos, vagy mindenekfelett iparos, és csak
mellékesen foglalkozik sz6lotermesztéssel. A tobbi egyharmad is elég intenziven
lizi mesterségét, gazdagsaguk stulypontja azonban a bortermelés és a kereskede-
lem” (SzUcs 1955: 65). A 15. szazad elején Budan 58 kiilonb6z6 iparag volt jelen,
1440-ben Sopronban 52, a 15. szazad kozepén a fejlett varosokban atlagban tobb,
mint 70 (i. m. 67). Céhalapitasok: 1429: Kassan a takacslegények, 1433: Pozsony-
ban a pékek, 1479-ben Kolozsvarott a sziicsok, 1502-ben ugyanott a szabok, 1511-
ben Késmarkon a kovacsok (i. m. 76—79). A mesterségbeli szakosodas révén je-
lentek meg az olyan szavak a nyelvjarasokban, amelyeknek zomét a kozosség mar
nem vagy legfoljebb passziv szinten ismerte. A népi kismesterségek, a haziipar
kiilonbozo teriiletei a maguk fejlédésével, beleértve szakszokincsiik boviilését is,
elékészitdi voltak a késdbbi, a korabbiakhoz képest magas szinten mivelt szak-
maknak €s a nyelvjarasi szokincs altalanos nyelvjarasi €s specialis nyelvjarasi
szavakra (szakszavakra) val6 tagolédasanak.
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3. A mai szaknyelveknek az el6zményei a népi mesterségekhez kothetd szavak
¢s kifejezések voltak. Szakmat tudni mindig is azt jelentette, hogy a szoban forgd
személy a tobbség szamara ismeretlen specialis tudas birtokaban van. Ennélfogva
a valamely szakmahoz tartozdsnak megvolt ¢s ma is megvan a maga tekintélye.
Minél inkabb differencialodik egy tarsadalom, anndl differencialtabb a szakmak,
foglalkozasok tekintetében is. Arra vonatkozoan, hogy hany szakma lehet egy mai
tarsadalomban, eltéré becslésekkel lehet talalkozni. A Kiirschners Deutscher Ge-
lehrten-Kalender szerint példaul kb. ezer van. Ennek ismeretében mar kevésbé cso-
dalkozhatunk azon, hogy a mi korunkban a koznyelvi szavak szamat messze meg-
haladja a szakmak szavainak a szdma: a szakszavak (beleértve a tudomanyok
szakszavait is) tehat nyomaszt6 folényben vannak a koznyelvi szavakkal szemben.

4. Az d6magyar korra vonatkozoan az e korbeli nyelvemlékek alapjan megalla-
pithat6, milyen mesterségeket folytattak, foglalkozasokat tiztek bizonyos csopor-
tok tagjai. A Tihanyi apatsag alapitolevelében (1055) példaul az apatsag ala rendelt
szolgak kozott 2—2 kovacs, kadar, molnar, szakécs, varga, valamint 1-1 aranymii-
ves, esztergalyos, moso és sziics, tovabba 60 szanto szolga, 20 szélomiives, 20
lovas, 5 lovasz, 3-3 gulyas, 2-2 kandsz és méhész van emlitve. Nyilvan mindegyik
foglalkozas iz61 hasznaltak csak rajuk jellemz0 szavakat is. Az 6si famiivességbol
a 11. szazad elején szakosodassal valtak ki a kadarok. Az aranymiivesek szerepe
a kereszténység folvétele utan nétt meg: a szertartasokhoz kegytargyakra is sziik-
ség volt. Fontos feladatot lattak el az 4csok, a timarok, a kenyérsiiték, a mészaro-
sok, a pénzverdk, a kotélverdk, a szijgyartok és a kovagok is. Nem feledkezhetiink
meg arrol, hogy az apatsagok, kolostorok nemcsak a hitélet kézpontjai voltak,
hanem iskolaik, konyvtaraik, gyogyszertaraik, korhazaik, arvahazaik, menhelye-
ik révén fontos kulturalis miihelyek is. Ezekben honosodott meg nem egy késébbi
foglalkozasi ag (példaul a viaszontés), a kertészetrol nem is beszélve. Emlitettiik,
hogy a 11. szdzadban nagy fokt mesterségbeli szakosodas ment végbe a foldmu-
vel0 €s pasztorkodo nép soraiban. Lokést adott e folyamatnak a telepiilésszerkezet
lasst 4talakuldsa is, amely magaval hozta a keresked6- és kézmiivesréteg megerd-
s0dését. Egyre tobb, korabban a haziipar keretei kozott izott foglalkozasi ag valt
mesterséggé. Mivel6ik — nyugati mintara — céhekbe tomoriiltek, jelentds résziik
a 14. és 15. szazadban. (S hogy mennyire maradandé intézményi forma volt a céh,
mutatja, hogy végleges felszamolasukat csak 1872-ben mondta ki az ipartoérvény.)
Az els6 céhszabalyzatot Nagy Lajos hagyta jova 1370 koriil, s abban mar 19 szak-
ma volt emlitve. A 14. szazadban szervezddtek céhes tarsasagba egyebek mellett
a mészarosok, siitok, timarok, csizmadiak, vargak, szijgyartok és nyergesek. Kii-
16ndsen fontos volt allami szempontbdl a banyaszati tevékenység (Erdélyben sot,
a Felvidéken ércet banyasztak: az 1300-as években a kibanyaszott europai arany
tobb mint haromnegyede magyarorszagi volt). A szabad kiralyi varosok tovabbi
fejlodési lehetoségeket kinaltak: elsdsorban az iparosok és kereskeddk kaptak
ezekben a varosokban kivaltsagokat, konnyitéseket. A mezévarosok kevésbé, mert
nem volt teljes onallosaguk (1. PETROVACZ 2000).
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5. Szakszavak (mesterszavak, mesterségszok, miiszok) el6-eldfordultak szota-
rakban, szojegyzékekben is (példaul PPB. 1767), a kés6bbi szakszotarak (vagy
miszoétarak) elézményei azonban a miiszojegyzékek voltak. Az els6é 1777 koriil
késziilt (Benyak Bernat), s ebben fordul el egyebek mellett a névmdssa 'névmas’,
a jovendo ’jovo idd’ és a hellyes iras “helyesiras’. Fabchich Jozsef jogi miiszotart
allitott 6ssze, Foldi Janos 1793-ban botanikait. A kor szerzéi feldolgoztak altala-
ban a szoba jovo elézményeket, igy azokat a koriilirasokat is, amelyek olyan
targyat, jelenséget, fogalmat jeloltek, amelyek a magyar nyelvkdzosségben isme-
retlenek voltak, igy magyar megnevezésiik sem volt. Korai szdjegyzékeink azt
bizonyitjak, hogy az idegen kifejezések, szavak, nevek magyarra forditasanak,
illetéleg koriilirasanak a lehetdségével tudatosan éltek a szerzék. Murmelius
(1533) szojegyzékében példaul mindenkor farka ingaté madar a barazdabillegetd,
hidegben kantalo madar a t€li pinty, tenger szigetében tojo maddar a jégmadar.
Marton Jozsef latin—német—magyar szétaraban (1818) a lat. diameter magyar
megnevezéseként Papai Pariz Ferenc szotaranak Bod Péter-féle kiadasabol szere-
pelteti a kdvetkez6t: hason kétfelé oszIo lindja [= linea *vonal, vonalzd’] valamelly
kerek testnek, de szerepelteti az atmeérd és a kozépszelo foneveket is.

6. A Magyar Tudomanyos Akadémia kezdeti feladatai kdzott szerepelt a ma-
gyar szokincs lehetd teljes felgytjtése és kozzététele. E célbdl szorgalmaztak a
mesterségekhez kotédo szakszavak gyijtését. 1831-ben alakult egy bizottsag
(el6adodja Vordsmarty volt), amely a tagokhoz fordult: ,,Gytijtsék a’ tagok a’ meny-
nyire alkalmok van [...] @’ varosi és falusi mesteremberek’ miiszavait” (GALDI
1957: 444). Az 1832 és 1835 kozott Osszegytijtott anyagot azonban nem adtak ki,
ezért 1882-ben uigy dontottek, kiegészitik az addig gytjtotteket, s ezlittal az ipar-
testiiletekhez, tehat magukhoz az iparosokhoz fordultak a ,,magyar mesterembe-
rek kozott divatozo miiszavak”™ 0sszegyijtésének a céljabol. A folhivashoz kérdo-
ivet és egy, az asztalossag korébol vett mintat is csatoltak. Az egész anyagot
Frecskay Janos szerkesztette meg (Mesterségek szotara. 1. rész. Otven iparag
leirasa. II. rész. Ezen iparagak Osszesitett magyar—német és német—magyar szo-
tara. Budapest, 1912). A szétar jol hasznalhato forras minden hasonl6 célu kdve-
t6 vizsgalat szamara. Néhany példa: szivoszék *faragoszék’, illed °illik, passzol’
(kddarmesterség), kocog iitdget’, lappaszt “elvékonyit’ (konyvkotOmesterség),
fejolték ’a labszar és a labfej érintkezési helye, hajlasa’, fisz/i a samfa feje’, flekk
’a sarkot alkotd részek’ (cipészmesterség).

7. Amig nem jelenik meg a tudomanyos (tudatos, mesterséges) miiszoalkotas,
addig csak népi (motivalt, laikus, spontan) szoalkotasrdl beszélhetiink. A magyar
nyelvkozosségben az elobbi a kdzépmagyar kortol igazolhato, bar egy-egy sza-
balyt erdsitd kivétel lehetséges. Tehat a magyar nyelvtorténet nagy részében csak
népi szoalkotas volt az élet minden teriiletén, a népi mesterségek esetében is. Azaz
a korai ,,szakszavak” is vagy képzéssel és Osszetétellel keletkeztek, vagy idegen
szavak atvételei, esetleg forditasai voltak. S ahogy terjed az irasbeliség €s az is-
kolaztatas, ahogy megszervezddnek az ipartarsulatok és -testiiletek, egyre inkabb
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terjednek a standardizalt miiszavak is, visszaszoritva az eredetiek, a népi erede-
tiek egy részét. Ez a folyamat akkor gyorsult f6l, amikor a korabbi gyakorlatot,
hogy ti. a valamely mesterség elsajatitasat megcélzo fiatalok tanoncként, majd
segédként, illetdleg mesterlegényként egy-egy mesternél dolgozva sajatitottak el
valamely szakmat (asztalos, acs, badogos, bognar, cipész, kalapos, kefekoto, ko-
vacs, kémtives, lakatos, molnar, oras, 6tvos, szijgyartd, pék, rézmives, szabo,
szlics, takacs stb.). Hivatalos vizsgat is le kellett tennilik: a mestervizsgak szigo-
ruak voltak, az érintetteknek csupan egy része jutott el erre a fokra. A dontd
fordulatot az hozta el a 20. szazadban, hogy intézményesiilt a szakoktatas, amely
nemcsak az egységes, kodifikalt szaknyelvet, hanem — mivel az oktatas kdznyel-
ven folyt és folyik — a koznyelvet is kozvetitette.

8. A falvakban az iparosemberek nyelvjarasi besz¢lok voltak, s a szakszavakat
is nyelvjarasi formaban hasznaltak. Mivel tehat ez a réteg a falusi kultaranak, a
nyelvjarasi 1étformanak volt szerves része, sajatos szakmai nyelvhasznalatuk mi-
att, azaz az altalanos nyelvjarasi széhasznalattol eltérd lexikai regiszteriik miatt
anyelvjaraskutatok érdeklddési korébe keriiltek. Kezdettdl fogva leginkabb azon-
ban a foldmiiveléssel, a hagyomanyos paraszti életmoddal 6sszefiiggd nyelvhasz-
nalati teriiletek tipikusan nyelvjarasi szokincse vonzotta a dialektologusokat (lasd
a nyelvatlaszokat €s a tajszotarakat is).

4.3.3. ATUDOMANYOS NYELVEK TORTENETEBOL

1. A tudomanyos nyelvek szokészlete eredet szempontjabol tobb rétegbdl tevodik
Ossze. Elso, illetéleg alaprétegét a népi, laikus természetismeret szavai, tehat tobb-
nyire régi szavak alkotjak (példakat a legjobban kutatott orvosi nyelvbdl vesziink:
djulas, fulladas, siiketség, szemfolyas). Masodik rétege kontaktushatas eredmé-
nyeként sziiletett és sziiletik, ide a jovevény- és idegen szavak tartoznak (chirur-
gia, epilepszia, lepra, medicina, medikus, pestis, rontgen, stroke/sztrok, terapia).
Ezeknek a szavaknak a kozvetitésében Magyarorszdgon kezdetben a szerzetesek
(bencések) jatszottak a legfontosabb szerepet, akik oktattak és gyogyitottak is.
Szent Istvan koraban megjelentek mar a késobbi patikak ései. 1000 és 1400 kozott
75 kolostori ispotaly és még leprosoriumok (lepratelepek) mitkodtek. Gellért piis-
pok Deliberatigjaban emlitve vannak egyebek mellett a kdvetkezo egészségiigyi
szavak latin eredetijei: djulas, chirurgia, epilepszia, fulladas, lepra, medikus,
mérgezés, pestis, siiketség, szemfolyas, vérfolyas, vérvizelés, vizkorsag. A harma-
dik réteg ma mar a legszamosabb: ezt a tudatos miiszéalkotassal 1étrehozott sza-
vak alkotjak. A tudomanyok kialakulasi folyamataban kezdettol fogva jelen volt
a tudatos szoalkotas, névadas, s ez a tevékenység jo ideje mar mindegyik tudo-
many esetében megfeleld felkésziiltséggel €s apparatussal végzett célirdnyos te-
vékenység. Mesterséges, tudatos, rendszeres szogyarapitas, terminologia- és no-
menklatura-alkotas tehat azota van, amiota tudomany van. A tudomanyos
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nyelveket az allando nyelvujitas jellemzi. Nyelvujitason szlikebb értelemben a
tudatos, mesterséges, rendszeres és nagyobb mennyiségben torténd szo- és név-
gyarapitast, azaz a terminologia- és nomenklattraalkotast értjilk. Az egyetemek-
hez kotédik a kozépkortol fogva a tudomanyos nyelvek sorsa. Tudvalévo, hogy
Eurodpéban a latin a gorogtol (6gordgtol) vette at a tudomanyos nyelv szerepét.
A latin az egyetemek ¢s a tudomanyok évszazadokon at egyeduralkodd nyelvévé
annak révén valt, hogy a katolikus egyetemeken mindenhol a latin volt haszna-
latban, kdzvetitd nyelvként is. (Ezt eldsegitette minden bizonnyal az is, hogy a
vezetd eurdpai egyetemek eleinte olasz- €s franciaorszagi egyetemek voltak, s az
olaszoknak ¢s francidknak a latin konnyebb volt, mint az 6gordg.) A medicina a
13. szazad 6ta egyetemi diszciplina Europaban. (A gyogyszerészet, sebészet €s
sziilészet viszont ki volt tiltva az egyetemekrol, mert mesterségeknek tekintették
oket. Ennek kovetkeztében e harom teriilet szakszokincsére a latin nem gyakorolt
akkora hatast, mint a tobbire. Ez utébbiak szokészletében ennek kovetkeztében
kisebb a latin, s nagyobb az anyanyelvi rész.) A 16. szdzadi kezdemények a nem-
zeti szaknyelvek kialakitdsara nem a nemzettudat alakulasaval voltak osszefiig-
gésben, merthogy akkor ilyen még nem volt. A {6 szerepet a humanizmus, legfo-
képpen azonban a reformacio jatszotta. Egyrészt azzal, hogy — az orvosi nyelv
szempontjabol nézve, amely a legtobb tudomanyt e tekintetben joval megel6zte
— az egészséget teologiailag is alatamasztva értékké, a vele valo foglalkozast a
korabbinal fontosabba tette. Masrészt azzal, hogy iskolak Iétrehozasara, a vilagi
tudomanyos ismeretek tanitasara és terjesztésére nagy sulyt fektetett. Harmad-
részt pedig azzal, hogy az anyanyelven valo igehirdetés altalanossa tételével
,»helyzetbe hozta” a népnyelveket. Mindezzel pedig tekintélyt adott a népnyelvek-
nek (korabeli latin kifejezéssel: lingua vulgaris-oknak, mai terminussal: verna-
kularis nyelvek-nek), a veliik valo foglalkozas follendiilését segitve ezzel. A tu-
doményos terminoldgia és ndmenklatura boviilése és rogziilése parhuzamosan
futd folyamat kezdettdl fogva. A rogziilést elésegitd tényezok a kdnyvnyomtatas
megjelenése €s elterjedése, a szojegyzékek, szotarak egységesiilése, illetleg az
egyetemi oktatasban a tananyagoknak a szakkonyvekben, illet6leg tansegédle-
tekben terjedd egységesedése volt.

2. Ami a magyar vonatkozasokat illeti: bizonyos tudomanyok a kozépmagyar
korban jelennek meg a magyar nyelvkozosségben, a tudoméanyok mai értelemben
vett professzionalizalodasa Magyarorszagon azonban a 18—19. szazadhoz kotodik.
A tudomanyok elterjedésében fontos szerepet jatszottak a nyugati egyetemeken
tanult magyarorszagi hallgatdk, a peregrinusok (szamuk egyes becslések szerint
1000-t6l, az allamalapitastol 1918-ig szazezer koriilire tehetd). Mivel pedig az
eurdpai egyetemeken évszazadokon at latinul folyt az oktatas, mindazon magyar-
orszagi diakok, akik kiilfoldi egyetemeken tanultak, a latin szakszokincset saja-
titottak el. A humanizmus koraban kezdett eurdpai értelmiségi korokben vilagos-
s valni, hogy a népnyelvek raszorulnak szakszavak létrehozasara, mert a tudas
terjesztésének — a latint nem ismerdk szadmara — az anyanyelv az egyetlen lehet-
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séges Utja. A magyar nyelvtudomanyban ugy tartjuk szamon, hogy bar voltak
bizonyos szorvanyos elozmények, Sylvester Janos 6ta beszélhetiink tobbé-kevés-
bé kovetkezetes tudatossagu terminologiaalkotasrol (6 alkotta meg példaul a koz-
nev, tulajdonnév miiszokat). A magyar tudomanyos szaknyelvi nyelvtjitas elsé
nagy alakja azonban Apaczai Csere Janos volt, aki Magyar Enciclopaedia cimii
munkéjaban szamos, maga altal alkotott 4j tudomanyos miiszot kozolt. Apaczai
a gorog Theodorosz Gaza példajat kovetve szamos 1ij elnevezést alkotott, abban
a Gazatol meger0sitett meggy6zodésében, hogy 0j nevet adni, 0j szot alkotni
minden idGben szabad, ha sziikség van ra, s hogy ezt nem végezheti a tdmeg, csak
a tudomanyokban tajékozott ember. ,,Ki sem lehet mondani, hogy [Gaza] szavai
mekkora dnbizalommal, lelkesedéssel és batorsaggal toltotték el szivemet [...],
ami Gazanak latin varosban, gérog szarmazasa ellenére nemcsak hogy nem volt
tilos, hanem amint latom, minden tekintetben nagy hasznara is volt maguknak a
latinoknak, azt énnekem, amikor sajat anyanyelvemr6l van sz6, tulajdonképpen
nemcsak hogy szabad megtennem, hanem égetden sziikséges is” (79). Meg is
tette. Neves szerz6k miivei alapjan elobb 0sszefoglalta latinul az anyagot, hogy
»azutan konnyebben atiiltethessem azt egy masik nyelvre: a tudomany szamara
teljesen idegen magyar nyelvre” (uo.).

A hazai szaknyelvnek a nemzetkozivel valo szoros 0sszefiiggése vilagos volt,
elddeink is kovetdk, atvevok voltak — azzal a kiilonbséggel, hogy nekik maguknak
kellett funkcidoképes anyanyelvi szaknyelveket 1étrehozniuk. A magyar tudoma-
nyos nyelvezet kialakitdsanak elsddlegesen gyakorlati okai voltak, de a szerzék
tevileges részvételét érzelmi tényezok is segitették. Tudatosult benniik ugyanis,
hogy az anyanyelv fejlesztésének kdzosséget segitd szerepe van. Apaczai ezt irta:
,kilonféle népeknek kiilonféle anyanyelven irott konyveire bukkantam. Igen
nagy és tartos csodalkozassal jo ideig lapozgattam benniik elére és hatra, s rajot-
tem arra: nem csoda, hogy azok a népek tudas és miiveltség dolgaban tulszarnyal-
nak benniinket, hiszen az 6sszes tudomanyokat anyanyelviikon olvassak és koz-
lik, tanitjak és tanuljak [...] minden gondolatomat az a vagy fogta el, hogy
segitsek sziilshazdmon”. O terjesztette el az anyanyelv szot, amelynek elézményei
az anyjok tejével szopott nyelv, illetdleg az anyai nyelv voltak (vo. latin lingua
materna, német Muttersprache). A tudoméanyok magyar neveire 0 tett elsdként
javaslatot, példaul: medicina : orvosi tudomany, 6konomia : gazdasagi tudomany,
geogrdfia : foldleiras, etika : erkolcsi tudomany, antropologia : emberismertetés.
Magyarorszagon a felvilagosodas koratol kezdve mar majdnem az 6sszes, ma
ismert szokincsgyarapito eljarasmodot alkalmaztak a szaknyelvek bdvitésén
munkalkodok. Azaz: népnyelvi szavak kiemelésével, régi szavak hasznalatba vo-
nasaval, idegenbdl valé forditassal (tiikorszavak alkotasaval), a szoalkotas kiilon-
b6z6 modjaival és idegen szavak atvételével. Foldi Janos ezt irta 1801-ben: az
allatnevekkel is ,,én azt tselekedtem, hogy minden kaphatd, régi, és ujjabb Magyar
Konyvekbdl, azokat szinte esztenddktdl fogva szedegetem, a’ Kéznép kozott is,
hogy mit miképpen nevez [...] A’ hol mind ezekbdl kifogytam [...], vagy az Al-
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latnak nevezetes fobb tulajdonsagabol, vagy idegen Neveinek forditasabol, Nevet
adtam, vagy a’ konnyt ki mondasuakban valamellyik idegent azon szerint megis
hagytam” (VIII). Kis Janos 1840-ben azt irta: ha a szokincsbovités ,,jol gondolt
elvek szerint, a’ nyelv természete’ ’s a’ kifejezendd targyak’ helyes ismereténél
fogva torténhetik meg, annyiban sok tudos’ egyesitett szorgalmatol legelébb re-
mélhetni jo sikert” (249). Egyértelmii tehat mar régota, hogy a ,,tudomanyok nyel-
vében nagyobb szerepe van a tudatos nyelvalakitasnak, a tudatos széalkotasnak,
nem utolsosorban a terminologiai igény, sot kényszer miatt” (PuszTa1 2005: 14).
Szakmai korokben nalunk a madartani ndmenklaturat szokas felhozni annak iga-
zolasara, hogy kello koriiltekintéssel milyen szinvonalas magyar szakszo-
kincs-rendszer alakithato ki.

Az 1j szakszavak megalkotdasa azonban dnmagéaban nem elegendd: el is kell
fogadtatni, el is kell terjeszteni 6ket, mindenek el6tt a sziikebb szakmaban. Az
elterjesztésnek a gondolata, foként igénye nalunk a 18. szazadban bukkan f6l,
amikor folvetik egy tudos tarsasag létrehozasdnak az dtletét. E16szor Bél Matyaés,
1718-ban. 1756-ban Bod Péter kovette 6t. A sorban kiemelkedik Bessenyei
Gyorgy, aki 1781-ben irta meg 1790-ben kozzétett javaslataban, hogy ,,a legegye-
nesebb Ut ¢és a legtokéletesebb eszkoz: tudniillik egy tudos magyar tarsasagnak
felallitasa, amelynek egyediilvalé dolga az lenne, hogy a mi nyelviinket minden
tudva 1év6 dolgokra kiterjessze, annak szolasanak formait kipallérozza” (THIMAR
2007a: 643, 1. még THIMAR 2007b). Bessenyei fogalmazza meg a nevezetes, prog-
ramado tételmondatot is: ,,Minden nép a maga nyelvén lett tudossa, de idegenen
sohasem”. A terveket végiil az 1825-ben alapitott Akadémia iranyitasaval és 6sz-
tonzésével valositjadk meg a reformkorban. A magyar nyelv szempontjabol oly
fontos intézmény egyediili céljava azt tették, ,,hogy munkalddasa altal hazankban
a’ tudomanyok és szép miivészetek honni nyelven miveltessenek” (idézi KONYA
1994: 63). A Tudos Tarsasag (az Akadémia korabbi neve) tevékenységi tertileteit
szemlélve jol latszik az az driasi feladatkor, amelynek irdnyitasat az Akadémia
vallalta, s amely teriiletek koziil a tudomanyok magyar nyelviiségének a kiépité-
se kiemelt fontossagu volt. Teleki Jozsef, az Akadémia els6 elndke 1843. évi el-
noki megnyitd beszédében mondta a kdvetkezoket: ,,Hazank miveltségének ez
allasaban egy csupan nyelvmiveld, egy csupan philologiai tarsasagtol mit lehetett
volna varni? [...] A nyelvnek csak a hasznalat ad életet; hogy a nyelvet csak a
gyakorlat mivelheti sikeresen és annak a nemzet miiveltségéhez, kiilonosen tudo-
manyos kiképzésehez kell alkalmazkodnia”. Illetéleg: ,,A nyelv, nemzetiség [=
nemzet] és a tudomanyok [...], ezen harom elénkbe szabott targynak szerencsés
oszvesitése dicso feladatunk” (idézve KORMENDY-MAz1 2005: 230, 231).

3. A tudomanyok magyarnyelviiségének megteremtése hosszt folyamat ered-
ménye volt. Annak szemléltetésére, hogyan kezdddott a magyar nyelvii tudo-
manymiivelés, idobeli sorrendben megnevezziik az els6, magyar nyelven kozzé-
tett miiveket: 1549: Dévai Biré Matyas konyve az els6, magyar nyelven irt magyar
nyelvtan, az ,,Orthographia Vngarica. Azaz Igaz iras Modiarol valo tudoman(y)
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Madjar neluenn irattatott”; 1559: az els6¢ magyar nyelven megjelentetett torténeti
munka Székely Istvan ,,Chronica ez vilagnac yeles dolgairol” cimi miive; 1565:
Werbdczy Istvan nevezetes torvénykonyvét Weres Balazs iltette 4t magyarra:
»Magyar decretum, kyt Weres Balas a deakbol, tudni illyk a Werbewczy Istvan
Decretomabol, melyet Tripartitomnak neweznek, magyarra forditot”; 1577: az
els6 orvosi konyv, Lencsés Gyorgy Ars medica cimil, magyar nyelvii kdnyve
(csak 1943-ban jelent meg); 1577: a legrégebbi magyar nyelvii matematikakonyv,
az ,,Aritmetica, az az a szamvetesnec tvdomania, mell(y) at tvdos Gemma Frisi-
usnac szam-vetesbeol magyar nyelure ... forditattot” (a tovabbiakat is 1. in GAZ-
DA—STEMLER 2005: 47-317).

4. A tudomanyok miiveléséhez a tudomany emberei kellenek. A 18. szazad
végén azonban aligha beszélhetiink szakértelmiségrol. Igaz viszont, hogy volt egy
olyan értelmiségi réteg, amelynek tagjai sokféle szellemi tevékenységet folytat-
tak. Ez volt az az idészak, amelyben a professzionalizalodas foler6sodott. A tu-
domanyok 6nallosodasanak és intézményesiilésének évszazada azonban Magyar-
orszagon is a 19. szdzad volt. A 19. szdzadban jelentkezik a tudomdanyos
ismeretterjesztés szélesebb korti igénye, s kéz a kézben jart a magyarnyelviiség
iranti igény novekedésével.

A magyar tudomanyos nyelvek kiteljesitésében, illetdleg kimiivelésében két
intézmény jatszott meghatarozo szerepet: az Akadémia €s az egyetem. Mert ez a
két intézmény volt az, amely j6 ideig egyediil biztositotta az anyanyelvii tudo-
manymiivelést, a tudomanyos képzést és a tudomanyos ismeretterjesztést. Azt a
harom teriiletet tehat, amely biztositani képes a tudomanyok ¢és a tudomanyos
nyelvek fejlesztését €s a tudomanyos ismeretek tovabbaramoltatasat. Ezekhez tar-
sultak id6vel az dnszervezddéssel 1étrejott tudomanyos tarsasagok.

A tudoméanyok szakszokincse minden id6ben jelentés mértékben tudatos szo-
alkotassal, szaknyelven szolva ,,miiszéalkotas”-sal jon létre. A szakmai nyelvuyji-
tas a sziikség diktalta korparancs volt, amely nélkiil nem johetett volna létre ver-
senyképes magyar tudomanyos nyelvezet sem. Az el6z6 évszazadok magyaritd
kezdeményezései, folyamata utan a felvilagosodas idején, a X VIII. szazad végén
valt mozgalomma a nyelv(jitas. A nyelvgjitas a tudomanyos nyelvek teriiletén is
elvégezte a korszellemtdl ra ruhazott feladatat, hiszen ma is tobb ezer olyan sz6t
hasznalnak a kiilonb6z6 tudomanyokat magyar nyelven miivelok, amelyek nyelv-
ujitasi alkotasok. Neologia és ortologia viszonyaban nem kevés vita volt, am idd-
vel a jozansag ¢s a tudomanyos elvszeriiség diadalmaskodott az Akadémiéan is.
»Az Akadémia elvként azt mondta ki, hogy a tudomanyos miiszok (terminologia)
magyaritasa kivanatos, de a miineveké (nomenklatiira) nem” (KovALOVSZKY
1955: 310-311). Az Akadémian kiviil Szily Kalméan iranyitasaval a Természettu-
domanyi Tarsulat és folyoirata, a Természettudomanyi Kozlony tett legtdbbet az
egységes magyar tudomanyos nyelvek kialakitasaért. A korszert elveket Szily
Kalman foglalta 6ssze emigyen: ,,1. ha nincs valamely fogalomra nemzetkozi
miiszd, hasznaljuk a magyarban meglévo alkalmas szot, vagy alkossunk ujat, de
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nyelviink térvényei szerint; 2. ha van helyes magyar miiszonk, hasznaljuk ezt az
idegen helyett; 3. a helytelentil alkotott, de mar meggydkerezett magyar miiszot
hasznaljuk tovabbra is; 4. megfeleld magyar szo6 hijan hasznaljuk a nemzetkozi
szot, de lehet6leg megmagyarositva” (KovaLovszky 1955: 312).

5. Hogyan allunk napjainkban? A korabbi allapotokhoz képest a terminologia-
fejlesztés lehetdségei és kényszere tekintetében a legnagyobb kiilonbség a mult
¢s a jelen kozott az, hogy egyrészt lj tudomanyagak, részdiszciplinak sziilettek
(nem is kevés), masrészt hogy exponencialisan fejlédik a tudomany. Harmadrészt
pedig az, hogy az angol nyelvhez kototten sziiletik a legtobb 1) tudomanyos fol-
ismerés, fogalom, szakszo, s a tobbi mas nyelvii kozosség tagjai szamara az angol
az Uj tudomanyos ismeretek és szakkifejezések elsodleges forrdsa (az angol a
tudomanyokban ,.korunk latinja”, szokas mondani). A tudomanyok egy része
szakszokincsének elangolosodasa ezzel magyarazhat6. PENTEK JANOS azt irja:
»Most ugy tlinik, hogy a forditottjat éljiik at annak, amit Apaczai érzett annak
idején. Azt tudniillik, hogy naggya csak més nyelven valhat a nemzet, a sajatjan
mar nem. De vajon igy van ez?” (2004: 242) — fogalmazza meg kétségeit kérdd
mondat formajaban. A kérdést élére allitva igy fogalmazhatunk: meg tudjak-e,
illet6leg meg akarjak-e tartani versenyképességiiket a kisebb nyelveket és kultu-
rakat hordoz6 kozosségek azzal, hogy az anyanyelvii tudomanymiveléssel, az
anyanyelv(i tudomanyos képzéssel és az anyanyelvii tudomanyos ismeretterjesz-
téssel anyanyelviik magas teljesitéképességét biztositjak, vagy nem. Axidma
ugyanis, hogy a nyelvek csak a szaknyelvekkel valnak teljessé, versenyképessé.
Jol ismeretes a kisebbségi kétnyelviiség-kutatasbol, hogy az egyik legstulyosabb
anyanyelvi gond kisebbségi koriilmények kozott €éppen az anyanyelvii szaknyelvi
regiszterek részleges hianya. Ha ez a hiany az anyaorszagi nyelvhasznalatban is
jelentkezik, akkor ez a nyelv egészére nézve baljos eldjel. GLATZ FERENC szerint
»minden tudomanyos tevékenységnek létezik nemzeti funkcioja: az anyanyelvi
tudomanyossag modernizacidja és fenntartasa. A csak az anyanyelvet beszeld
lakossag értelmi szinvonalanak emelése. Amennyiben nem lesz a 21. szazadban
szinvonalas miiszaki és természettudomanyos anyanyelvi publikacios rendsze-
riink, ha nem lesz e diszciplinaknak magas szinvonalu anyanyelvi fogalmi rend-
szere, kifejezési eszkoztara, akkor nem lesz vilagszinvonalon all6 tanarképzés,
kozép- és also fokhi oktatas, tankonyvirodalom. gy a magyar anyanyelviinek
sziiletett gyermekek eleve hatranyba keriilnek a nagy anyanyelvi kulturak gyer-
mekeivel szemben” (GLATZ 20022 21).

A tudomanyos nyelvekben olyan hatalmas szokincs halmozodott £6l, amelyrol
tobbnyire fogalmunk sincs. A tudomany és a technika fejlédésének a kovetkezté-
ben a magyar nyelvnek is a szaknyelvek a szokészletiikben leginkabb gazdagodo
részei. A szaknyelvekre mindig is jellemz0 volt, hogy szadmos jovevényszo, idegen
sz6 volt benniik. A magyar szaknyelvekre korabban a latin, majd a német gyako-
rolta a legnagyobb hatast, jjabban s minden korabbit meghaladé modon és mér-
tékben az angol.



