3.7. SZOJELENTES-TORTENET

PuszTtAl FERENC

Minden szonak van valamely valosagelemre utalo (hang)alakja és jelentése. A je-
lentéstorténet a jelentésvaltozasokkal foglalkozik.

A jelentésbeli valtozastipusok leirdsa hagyomanyosan a szavak jelentéstorté-
netére épiil. A széelemeknek, a szarmazékszoknak, az 0sszetett szavaknak és a
szoszerkezeteknek a jelentésvaltozasait a torténeti alaktan és a torténeti mondat-
tan targyalja. Most csak néhany példaval érzékeltetjiik a benniik lezajlott valtoza-
soknak az eredményeit.

1) Az -s képz¢ kifejezheti azt, hogy valami/valaki valamivel ellatott (kertes,
erds), valaminek kisebb a mértéke (zéldes), vagy azt, hogy valakinek mi a foglal-
kozasa (asztalos), s6t a becézo szandékot is (Maris). 2) A hitelt ad szokapcsolat
pedig jelolhet pénziigyi miiveletet, de azt is, hogy valaki hisz valakinek. Ez a két
példa azt mutatja, hogy azonos alakt képzonek (-s), illetve szoszerkezetnek (hitelt
ad) lehet kiilonb6z6, de egymassal szorosabban vagy lazabban 6sszekapcsolodo
jelentése. 3) A hitelt ad és a hitelt nyujt valakinek szokapcsolatok azonban részben
kiilonbo6z6 alaktiak, am nagyon kdzeli, rokon jelentéstiek. 4) A birtokos szerkezet
eredendden ¢és gyakran ma is birtokosnak és birtokanak, azaz tulajdonosnak és
tulajdonanak viszonyat fejezi ki (a bardatom pénze, kocsija). Az 6csém bardatja, a
nagypapa unokdja mar nem valdsagos birtoklas kifejez6je, hanem személyek
kozotti szoros érzelmi, csaladi stb. viszonyé. A haboru pokla szerkezetben pedig
még inkabb eltavolodunk a birtoklastol, mert allitast fejez ki (a haboru pokol).

A szojelentés-torténetben tag tartalmu a torténetiség, tudniillik valtozas a
jelentés keletkezése (a jelentésadas), valamint a jelentés elhomalyosodasa (a jelen-
tésvesztés) is. Mindezt jol illusztralhatjuk nyelvhasznalatunk egykori vagy akar
mai jelentésbeli valtozasaival. J6 ideje nem ¢l mar az allat ’1ény; 1ényeg; dolog’,
a dundi ’egyligyli, bargyw’, az enyeleg ’kotekedve vitatkozik, fecseg, dgyeleg’
vagy a féreg *vadallat’ jelentése. Uj jelentést kapott a bunda a sportban, sportfo-
gadasban; az egér, a kukac a szamitastechnikaban; a didknyelvben meg ’elégtelen’
jelentésti lett a fa, @ kampo, a karo.

A nyelvi jelet akkor tudjuk hasznalni, ha a (hang)alak, a jelentés és a valosag-
elem harmassaganak mindegyikét ismerjiik. Amig csak az alakot ismerjiik (mint
a Tihanyi alapitolevél kétségteleniil nem latin iohtucou szava esetében), vagy csak
a valosagelemet (mint ahogy gyakran talalkozik ismeretlen targgyal a régész az
asatasokon vagy a vasarl6 az aruhdzban), addig nem tudjuk, mi volt, illetéleg mi
a valdsagelem rendeltetése, mi a sz6 jelentése. Természetesen akkor is rejtve ma-
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rad szamunkra a jelentés, ha a kezlinkben tartott targynak a nevét is elolvashatjuk
ugyan a rajta levo vagy egy mellékelt feliraton, de mégis fel kell tenniink a kér-
dést: ,,Ez mi, ez mire valo?”.

3.7.1. A JELENTESVALTOZASOK OKAI

A jelentésvaltozasnak vannak kiilsé (nem rendszertani) és belsé (rendszertani)
okai.

Kiilsé okok hatasara valtozott meg példaul a bolt eredeti *boltozat’ jelentése,
tudniillik a kdzépkori arusok iizletei bolthajtasos arusito helyek, boltozott helyi-
ségek voltak. Ahogy ma is mondhatjuk egy sarkon levd iizletre utalva: ,,A sarkon
vettem”.

Szamos esetben miveltségbeli valtozasok, nemegyszer fordulatok allnak a je-
lentésvaltozasok hatterében. fgy a kereszténység felvétele, elterjedése idején lett a
bucsu felmentés, engedelem’ jelentésébdl blinbocsanat’, az eredetileg altalanos
’lada’ jelentésti koporsobol pedig a “holttest eltemetésére késziilt lada’. A 18. sza-
zadban befejez0dott boszorkanyperekre emlékeztet példaul a boszorkdanyos [gyor-
sasag, ligyesség], az eredetileg "mesebeli taltossa valtozott’ jelentésii megtaltosodott
[tanuld] €s ma mar nem is vardzsigével ront meg valakit az, aki megigézi.

Jelentésvaltozast tarsadalmi szokasok, udvariassagi, viselkedési kivanalmak
is elindithatnak. Kiilonosen gyakoriak a szépitd szandékt (eufemisztikus), sot
tabusito jelentések. A részeg emberrél mondhatjuk, hogy becsiccsentett, beka-
vézott, beszivott, elazott, illetve azt, hogy ittas, kapatos, kotyagos, tintas. Az
anyag, a cucc lehet kiilonboz6 kabitdszernek, a hd meg a kokainnak, heroinnak
a fed6neve.

Belsé oka van annak, hogy az egykor ’eszes, okos, ésszeri’ jelentésti ildomos
sz6alaknak a hozza hasonlo, vele mintegy Osszetéveszthetd illede/mes hatasara
1116, illendd’ jelentése lett. Hasonld formaja, hangzasu szoalakot magunk is te-
remthetiink, ha valamely pejorativ, banto szot helyettesiteni akarunk. (Ne torddj
vele! Ez egy palimokus.) Az indulatunkat kifejez6 durvasagok (karomkodasok,
szitkozodasok) szavait gyakran rokon hangzéasuakkal takarjuk el, azaz igy eny-
hitjiik. Példaul az istenit (neki)! helyett ilyeneket mondunk: az istallojat, az isko-
lajat, s6t azt a kiskesit (neki)! A jelentésvaltozas ebben az esetben egyrészt azt
jelenti, hogy az istallo, az iskola és a kiskés szavaknak 1j jelentése lett, masrészt
azt, hogy ez a valtozas az idézett szavak eredeti, szokdsos jelentésébdl nem ma-
gyarazhat6 meg.

Gyakran hasznalt dsszetételeknek és szoszerkezeteknek a jelentése nemegy-
szer Osszetételi elo-, illetve szoszerkezeti elsd tagjukra tapad ra, abba stirtisodik
bele. Példaul feketekave — fekete, gulydsleves — gulydas, somloi galuska — som-
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161, aszuszolobor — aszubor — aszu. A példazott eredeti szinnévi, foglalkozas-
névi, helynévi, illetdleg allapotra, allagra vonatkozo jelentéseknek a valtozasa (az
Uj, ital-, étel-, slitemény- és bornévi jelentése) az eredeti dsszetétel tagjaibol, az
Osszetétel egészEébdl értelmezhetd, tudniillik a jelentésvaltozas eredményeként az
onallosult elotag Osszetételi elozmény jelentését egyediil hordozza. (Lasd még az
¢érintkezésen alapul6 jelentésatvitelek részfejezetében is!)

A motivacio

Az egynyelvii értelmez6 szotarak a cimszavak jelentését vagy egyszavas szino-
nimakkal, vagy koriilirasokkal fejezik ki. A koriilirasok a jelentést (a jelentéstar-
talmat) alkoto elemi egységek, a jelentésjegyek koziil emelik ki a legfontosabbat,
illet6leg a legfontosabbakat. A nem fémpénzt jeldld fizetdeszk6z megnevezésének
jelentésjegyei lehetnek példaul ezek: 1. *altalanos értékmérd; pénz’ | 2. *pénzér-
tékd, pénzt helyettesitd targy; jegy (vO. belépdjegy, mozijegy)’ | 3. ’a targy anyaga;
papir’ | 4. ’a forgalmazd, elfogad6 pénzintézet; bank’. A motivacio, a jelentéstar-
talmat érzékeltetd motivalas ezekbdl a jelentésjegyekbdl valaszthat. Azonos je-
lentésben éliink is a bankjegy és a papirpéenz dsszetételekkel.

A szbelemekbol szerkesztettség természetesen nemcsak az Osszetett szavak-
ban motivalo természetil, hanem a képzett szavakban is. A gondtalan, pénztelen
szavakban a gond- és a pénz- szOt0 €s a -talan/-telen fosztoképzo e szarmazék-
szavak jelentésjegyekre tagoltsagat mutatja, mintegy abrazolja. A szo60sszetételek
(Osszetételi tagjaikkal) és a képzett szavak (t6 és képzo kapcsolataval) alakilag
motivaltak.

Vannak azonban olyan szavak, amelyek alakilag tagolatlanok, a széalak mo-
tivaltsaga, a motivalas szandéka mégis nyilvanvalo, mert abrazolo inditéka, meg-
jelenitd hatasu. A hangutanzo és hangfestd szavak népes csoportja zomében ilyen.
A kerekdedséget jelold dundi, a tatott szajusagot, butasagot érzékeltetd bamba
vagy a lassu, nehézkes jarast kifejezd cammog és a tipegd, bizonytalan mozgast
felidézo fotyog egyarant szemantikailag motivalt.

Sokszor elhoméalyosodhat a motivacio, tehat éppen az a szandek, amely egy-
kor kifejezOvé tette a szavakat. Természetesen ilyennek tekintenddk azok az 6sz-
szetételbdl alakult szavak is, amelyekkel a jelentésvaltozasok belso okait illuszt-
raltuk, mert a jelentésvaltozassal a fekete *feketekavé’, gulyas ’gulyasleves’,
somloi ’somloéi galuska’, aszu *aszu(sz016)bor’ mar nem motivalt alakilag. El6for-
dulhat az is, hogy a tobbtagu Gsszetétel egy tagja torlddik, tehat szegényedik az
alaki motivaltsdg, de a megmaradt tagok motivacios értelmezése is modosul.
Példaul a karora ma ’karon levd, karon hordott 6ra’ képzetii, holott eredetileg
karkétdora volt, tehat *karkotdbe illesztett, karkotdként viselt ora’ jelentésii, mo-
tivaltsaga volt.

Alaki valtozas nélkiil valtozott meg a hurka motivalt jelentése is, mert alapja-
nak, a hur szo6tének az eredeti motivacidja, a 'bél’ jelentés elhomalyosult. A mo-
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tivacio elevensége annak ellenére eltiint, hogy sem az elkészitési mod, sem a ta-
rolas, tartositds nem fiiggetlen a béltél. A ldbas fénév csak ritkan jeldl olyan
edényt, amely harom labon 4all a tiiz felett. Ebben az esetben a targyi valosagbol
is eltlint az eredeti markans jelentésjegyként megragadott targyi részlet. A toll
irdeszkdoznév sem emlékeztet a madartollra, de még az irasra hasznalt [udtollra
sem, mert a targy formaja (toltétoll, golyostoll) és festéke (zselés toll) nagyon el-
tavolodott az eredeti targyi valosagra utalé motivaciotol. A digitdlis toll *a toll
mozgasat rogzitd és tovabbito elektronikus irdeszkoz’ pedig szinte el is rugaszko-
dott téle. A sportnyelvben is megtartottuk az dsszetételként motivalt kapufa féne-
vet, holott mar jo ideje a palyakra mas anyagbol késziilt kapukat is felallitanak.

3.7.2. AJELENTESVALTOZASOK TIiPUSAI

A jelentés viszonyfogalom, mert elvalaszthatatlan megjelenit6jétol, azaz irott vagy
hangzo alakjatol, s vonatkozik a megjeldlt valosagelemre. A valtozasok tipusait a
jelentés- ¢s alakfajtak szerint rendszerezhetjiik. Az egy- meg a hasonl6 és a kiilon-
boz6 jelentésti szavak mindegyike lehet egy-, hasonlo ¢és kiilonboz6 alaku.

A szavak jelentéstipusainak a rendszere allandé, a forrasokkal vizsgalhato
nyelvtorténeti korszakokban azonos. A jelentéstorténeti valtozasok ezen a
rendszeren beliil zajlottak és zajlanak.

A jelentéstipusokon beliil folyamatos a bdéviilés ¢s a ritkulas. Példaul a poli-
szémiaban rendre Ujabb jelentések, a szinonimidban tjabb szinonim tagok jelen-
nek meg, de folyamatosan ki is szorulnak jelentések €s rokon értelmii szavak is.

A jelentéstipusok hatdrai nem merevek, hanem atjarhatok. Példaul az azo-
nos alakuva valas a kiilonallasbol indul el, majd a jelentéselkiiloniilésen at jut el
homonimidig. A jelentésvaltozasok alapjaul szolgald jelentésviszonyok tipusait
Osszefoglalo tablazatot lasd a fejezet végén!

3.7.3. AZ EGYJELENTESU SZAVAK

Az ,egyjelentésii” szakszoként nem egyetlenegy, hatarozottan koriilhatarolt je-
lentésre utal, hanem arra, hogy van egy olyan kozos tartalom, amely az alakval-
tozatokban és a szinonimasorokban is megragadhat6 — azok leggyakoribb, kdz-
nyelvi valtozataban (lasd alabb).

A) Az azonos jelentésii szavak egyjelentésti egyalaki csoportjara, azaz torténe-
tileg mondva, az ilyen jelentésviszonyuként megmaradtakra kevés példank van.
Egyrészt azért, mert igy gazdasdgos. A sz6 szoros értelmében elképzelhetetlen
mennyiségl szoalakot kellene alkotnunk és hasznalnunk, ha minden jelentésnek
sajat, megkiilonboztetett szoalakja lenne. Masrészt az alakjukban elkiilontild sza-
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vak nem érzékeltetnék kellden a valosagban meglevé kapcsolatokat, kotodéseket.
A szotarakbol idézhetd példak is gyakran csak latszolag tartoznak ebbe a csoport-
ba. A radio kezdetben egyjelentésii volt, ma mar a radidadot, a radiokésziiléket,
a radidtelefont, s6t az intézményt egyarant felidézheti ez a szoalak. Tudatosan
els6sorban a szaknyelvek torekednek egyjelentésti, egyalaku szavak megalkota-
sara, de a jelentés valtozasa, tagulasa koriikben sem ritkasag. Példaul a biologiai
szakszoként kozkeletli amdéba ma mar, tagabb korben egy (kétszemélyes) tarsas-
jaték megnevezése. Az eredetileg egyjelentésii szakszavak jelentésvaltozasanak
sok esetben az az oka, hogy tobb szakteriilet alkalmazza Oket; a szonda példaul
fontos szava lett az orvostudomanynak, a fizikdnak, a meteorolégianak, az tirku-
tatasnak, sOt a kozlekedésrendészetnek is.

B) Az egyjelentésii hasonlé alaku szavak az alakvaltozatok. Felvetddik a kér-
dés: nem mond-e ellent a nyelvi gazdasagossagossagnak az, hogy egyetlen jelen-
tésre tObb, hasonlo alakot hasznalunk? Nem, mert ebben a csoportban nemcsak
az alak hasonlo, de a jelentés is jelentésvaltozatokra tagolodik, ilyenné fejlodott.
Kiilon csoportba sorolasuknak az az oka, hogy ez az elmozdulds mind az alako-
kat, mind a jelentéseket tekintve csak kisebb mértékd, s ezért az egyiivé tartoza-
sukat mind az alak, mind a jelentés kozelsége kifejezi, s6t mintegy kolcsondsen
erésiti. A kdznyelvi csoda ma semleges, altalanos hasznalat(, az eredeti csuda
alak azonban napjainkban kissé nyelvjarasias, de foként nyomatékosabb (csuda
szép!, csuda jo!). Lasd még az ismer ~ régi esmer, nyelvjarasi osmer; sor ~ régi,
tréfas ser stb. kettdsségét! Az alaki valtozasokkal keletkezett 01j valtozatok tehat
nem jelentik arnyalati pontossaggal ugyanazt, az alakokra el6bb-utobb megkii-
16nbozteto jelentésbeli sajatossag tapad ra, de markansan nem kiiloniil el.

C) Az egyjelentésii kiilonbozo6 alaku szavak a szinonimak. Ennek a csoportnak
a teljesen azonos jelentéstdl eltavolodo, eltérd voltat a magyar szakkifejezés, a
rokon értelmii szavak is vilagosan érzékelteti. A rokonértelmiiségnek az egyetlen
jelentés felé hajlasat azonban az is mutatja, hogy mindig valamely szonak a szi-
nonimait keressiik, alkalmazzuk. A szinonimaszétarakban is egy-egy kiemelt
szinonima a cimszé. A ,,rokon értelmi” szakkifejezés vilagosan kiemeli, hogy
nem a szavak, hanem a szavak meghatéarozott jelentései vannak, illet6leg lehetnek
egymassal rokonsagban. igy a marha, az 6kér, a szamdr kiilonboz6 allatokat jell,
tehat allatnévként kiilonbozo jelentésii, de ezeknek a szavaknak a ’buta, ostoba
ember’ jelentése mar rokonithatd, egyarant rosszallo arnyalat. A rokon értelmi
szavak lancolatat szinonimasornak nevezziik. A sor barmelyik tagja lehet keresé
szavunk, tehat az idézett példara utalva, kereshetjiik, illetéleg mérlegelhetjiik a
marha vagy az okor, vagy akar a szamar rosszallo jelentésu tarsait.

A szinonimasorokat egybeflizd kozos jelentésjegynek a szerepét, erejét jol
mutatja, hogy akar egymastol tavol allo, s6t nemegyszer egymassal szembenallo
jelentésii szavak is dsszekapcsolddhatnak. Példaul a kozos fokozo szandék kife-
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jezésére, nyomatékosabba tételére a pozitiv, dicsérd nagy jelzd elé odatehetiink
rosszallo jelentésii szavakat: iszonyu nagy, rettenetes nagy stb.

A szinonimasorok tagjai sajatos jelentéskapcsolatban vannak egymassal: a
kozos jelentésjegy 0sszekoti, a koztiik levo kisebb-nagyobb kiilonbséget hordozo
jelentésjegy pedig eltavolitja 6ket egymastol. Am még annak is jelentésbeli alap-
ja van, hogy a szinonimak milyen sorrendben kovetik egymast. Példaul a részeg
néhany szinonimajat a részegség foka szerint (az enyhébbtdl a stulyosabb felé
haladva) igy sorolhatjuk fel: kapatos, ittas, berugott, részeg, holtrészeg. A nyelv-
hasznalati kor terjedelme, a nyelvi rétegzettség szerint pedig igy: részeg, ittas
(koznyelvi), berugott (bizalmas), kapatos (szépitd), holtrészeg (pejorativ), siker
(szleng). A megfelel6 szinonima kivalasztasahoz tehat nemcsak egy-egy sz6 szi-
nonim tarsait kell ismerniink, hanem a szinonimasorokba rendez0dés valtozatait,
kiilonbségeit is.

A rokon értelmii kapcsolatok csak szinkréniaban, csak egy-egy meghatarozott
nyelvallapotban, nyelvvaltozatban élhetnek, miikddhetnek; ott, ahol a beszélok
beszédszandékuk szerint valtogatni tudjak dket. A szokészlet valtozasa, a szavak
elavulasa, illetve keletkezése természetesen kozvetleniil hat a szinonim viszo-
nyokra: a szinonimasor szegényedhet is, gyarapodhat is. Példaul a ’csokol’ jelen-
tésre korai kodexeinkbdl még haromtagu szinonimasor idézhetd: apol, békél,
csokol. Koziiliik ma a csokol kdznyelviként tovabbél, az apol csak szorvanyosan,
archaikus stiluseszkozként bukkan fel, de megjelent a bizalmas, gyermeknyelvi
puszil, a szleng cséréz és smarol. A jovevényszavak olykor meglevd szavak mel-
1¢ kertilve szinonima kapcsolat tagjai lesznek. Példaul a szlav eredetl kalapacs
egy ideig egyiitt ¢élt a régi magyar verd eszkoznévvel, a régi, német eredetii ispo-
taly meg hosszabb ideig a nyelvijitok kezdeményezte korhdaz intézménynévvel.
Idegen szavak mellé gyakran és jo ideje alkotunk, kezdeményeziink magyar meg-
felelot, azaz szinonimat. (Tobbnyire azzal a szandékkal, hogy a magyar felvaltsa
az idegen nyelvit.) Példaul a firhang ma mar nyelvjarasokban is inkabb fiiggony,
a matéria kozkeletlien anyag stb. Ezek a szavak hosszabb-rovidebb ideig szino-
nim parként éltek a nyelvhasznalatban. Napjainkban tobb esetben bizonytalan a
magyar sz0 feliilkerekedése, sot nemegyszer mar vesztesnek mutatkozik. Példaul
broker : tozsdetigyndk, sqash : fallabda, illetve grépfrut : citrancs, mobil(telefon)
. maroktelefon stb.

3.7.4. A HASONLO JELENTESU SZAVAK

1. A hasonlé jelentésii egyalaku szavak népes csoportjaban egyetlen alakhoz
tobb, egymassal vilagos vagy felderithetd kapcsolatban allo jelentés kapcsolodik.
Ezt a csoportot poliszémianak is nevezziik. Joggal tekinthetjiik ezeket a szavakat
a jelentésviszonyok példacsoportjanak. Gondoljunk csak arra, hogy az egyjelen-
tésti egyalaku viszonyban allokrol megallapitottuk: kevés van bel6lik, mert nem
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gazdasagosak, s ezért el6bb-utobb tobbjelentésiivé valnak, azaz gyarapitjak a ha-
sonlo jelentésii egyalaku szavak csoportjat. A poliszémiara ezért az allando ele-
venség, valtozasi (foként boviilo) hajlandosag a jellemzd. Az etimologiai szotarak
dokumentaljak — vagy ha sziikséges és lehetséges, elemzéseikkel kikovetkeztetik
— egy-egy sz06 eredeti jelentését. Példaul a diszno ’sertés; vaddisznd’ jelentése ma
is ¢l, de van ’visszatetszést kelté ember’, ’tragar’, ’asz a kartyaban’, "tintafolt, paca’
jelentése, sot fokozo szerepe is (diszno szerencséje volt). A jelentések kozott a
disznd nagy teste, turkalasa, szennyezettsége, taplalkozasi szokasa teremt kap-
csolatot. Ahogy a béles okos személyt, valamint tudodst, filozofust is jeldl, am
eredetileg biics ~ biilcs alakjaban feltehetoleg *varazslo, saman’ jelentésii volt.

a) A poliszémia gazdagitasanak a leggyakoribb modja a névatvitel. Két valosag-
elem (jelolt, dolog) kozos vagy rokonithato sajatossagai, jegyei alapjan az egyik
megnevezesét, tehat a szoéalakjat atvissziik a masikra, amelynek addig nem volt
vagy mas volt az alakja. Ez a kapcsolat lehet hasonlésagon alapulé (metaforikus)
¢s lehet érintkezésen alapulé (metonimikus).

Hasonlésagon alapulé névatvitel eredménye példaul a fii/ testrésznévnek
targynévi fejleménye, a targyak fiilkagyloszertien kiallo részeinek megnevezése
is: a korso, a szatyor, a borond stb. fiile. A kecske jellegzetes hangjat érzékeltetd
mekeg pedig alkalmas volt az ember hasonldé hangzasu beszédének jeldlésére, a
"habog, hebeg’ jelentés kialakulasara.

Hasonlonak észlelhetiink két kiilonbo6zo érzékteriilet is, mert a kiilonb6zo
érzékelések azonos vagy hasonld érziiletet, benyomast kelthetnek. Példaul ilyen
az érdes hang, a meleg fény, a harsany véros. Ezt a tipust hasonlésagon alapulé
szinesztézianak nevezziik. Ennek a példacsoportnak az a sajatossaga, hogy on-
magaban egyik szoban sem torténik meg a jelentésvaltozas, csak a két sz6 egyiit-
tese fejezi ki az érzékelés kisebb-nagyobb mértékli elmozdulasat. Egyalakuak
maradnak tehat kiilon-kiilon az érzetnevek, a hasonld (hasonlonak tekintett) je-
lentésiiket csak egyiittes, paros hasznalatuk, a szoszerkezeti forma fejezi ki. Er-
zetnév (hasonl6 szerkezetben) 0sszekapcsolodhat nem érzetnévi jelentésii szavak-
kal is. Példaul ilyen a fényes siker, a hiivds nyugalom, a keserii sors, a szaraz
humor. Az érzetnévi jelzé mintegy érzékteriilethez, érzékteriileti benyomashoz
kapcsolja az elvont fogalmat jelol6 szot. Ezt a tipust dlszinesztézianak nevezziik.

Az érintkezésen alapul6 névatvitel hagyomanyos, de magyarazatot kivano
kategorianév, minthogy a hasonlosag is egyfajta ,,érintkezés”. A hasonlosagtol
vald elkiilonités azért jogos kiemelés, mert a hasonlosag az emberi észlelésre,
gondolkodasra meghataroz6 modon jellemzd. Ezért egyszertien azt mondhatjuk:
érintkezésen alapuld névatvitelnek tekintendé minden nem hasonlésagon alapulo
névatvitel.

A valosagban — mint a jelentésvaltozas inditéka — szamos, nem hasonlosag
alapt kapcsolat teremtddhet valosagelemek kozott. A hely- és térbeli érintkezés
alapjan példaul a hely megnevezésével jelolhetjiik az ott éloket is. Példaul ,,az
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egész iskola tudja”, ,,a falu 6sszecsodilt”, ,,Budapest forrongott”. Az id6, idészak
neve is atvihet6 az akkor él6kre, de az akkori eseményekre is. Példaul ,,kora nem
ismerte fel a nagysagat”, ,,a szdzad oriasi felfedezése”. Sokszor az anyag nevével
jeloljiik meg a beldle készilt targyakat, eszkdzoket. Példaul vasra ver *megbilin-
csel’, nincs egy vasam sem ‘nincs pénzem, a legkisebb értékii pénzérmém sincs’.
Erintkezik az ok és okozat, az el6zmény és kovetkezmény is. Példaul a meriil
eredetileg ’(tele)meritddik’ jelentési volt, késébb alakult ki a *(folyadékban) le-
siillyed, elsiillyed’ jelentés. Tehat ha telemeritodik, akkor elébb-utdbb elsiillyed.
— Ma nem feltétleniil marad tatva a szaja (vagy a szeme-szaja) annak, aki nagyon
elcsodalkozik valamin. De bizonyosan ez a kifejez6 testi jelenség volt az alapja,
inditéka annak, hogy a 'nagyon csodalkozik’ jelentésre alkalmazni kezdték a
tatva marad a szdja kifejezést.

Az érintkezésen alapuld, metonimikus névatviteleknek fontos csoportja a
rész-egész felcserélése, az un. szinekdoché. Egyrészt hasznalhatjuk a rész he-
lyett az egész nevét. Példaul a lakoépiiletet, lakohazat jelentd Adz régen és nyelv-
jarasokban a haz egy részét, a szobat is megjelolte. igy a kolostorok étkez6terme
az ebéllo haz, azaz ebédlo haz volt, a nyelvjarasokban pedig szamos példa van a
haz ’szoba’ jelentésére, illetve az utcara nézo, vendég fogadasara szolgald szoba
elsé haz megnevezésére. Masrészt az egész helyett a rész neve is szerepelhet.
Példaul a kalyha kezdetben a kalyha egy részét, a megépitéséhez sziikséges cse-
repet, csempét jelentette. Ma ennek a fiitéberendezésnek az egészét a kalyha, a
részt pedig a kalyhacsempe 6sszetétel jeloli. — Kozismertek a személyre, az egész
emberre utalo testrésznevek. Példaul valaki jo fej, kivalo koponya, ellenszenves
pofa (s6t a szlengben arc).

b) A poliszémia gazdagodhat jelentésatvitellel mint jelentésvaltozasi, jelentésval-
toztatasi modozat is. Ennek a valtozasnak a szdalakok rokonsaga vagy rokonitha-
tonak veélt sajatossaga az alapja. A szo jelentését vissziik tehat at egy olyan rokon
szoalakra, amelynek addig ilyen jelentése nem volt. Ez a kapcsolat is lehet hason-
l6sagon alapul6 (metaforikus), és lehet érintkezésen alapulé (metonimikus).

A hasonlésagon alapulé jelentésatvitel kozismert példaja az iromba. Ennek
mai ’otromba, durva’ jelentése nem az eredeti ’tarka; kendermagos’ jelentéseknek
a fejleménye, hanem a hasonlo6 alaka goromba, otromba szavak hataséra alakult
ki, mintegy kiszoritva az eredeticket. Rokon alakt a helység és a helyiség is.
Sokan az alakok hasonlosaga miatt a helyiség *épiilet elkiilonitett része, terem,
szoba’ jelentését (pongyola hasznalatban) atviszik a ’telepiilés’ jelentésli helység
fénévre: ebbe a helységbe tobb pad mar nem fér be.

Alaki hasonlosag az alapja az in. népetimolégiaban lezajlo, Iétrehozott jelen-
tésvaltozasnak is. Ez a szaksz6 az alaki hasonlosag alapjan tévesen kikovetkezte-
tett etimologiat, szoszarmaztatast, értelmesitést jelol. A példaknak gyakran tréfas,
jatékos a szandéka és hatasa is. Senki sem gondolhatta korabban, hogy az ugro-
mokus olyan agronomust nevez meg, akinek a mokushoz vagy az ugralashoz va-
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l6ban koze van. Egyrészt tehat az sajatossaga a népetimologianak, hogy tobbé-ke-
vésbé érzékelhetd benne a cstisztatas, masrészt ennek kdvetkeztében (ugyancsak
tobbé-kevésbé) a szokasos kdznyelvi szonak €s a népetimoldgiasnak a kettdssége,
egyiittes folidézddése. Természetesen az is hangsulyozandd, hogy a népetimoldgia
Uj szoalakot teremt, azaz 1étrejon egy alaki hasonlosagot mutato par. A jelentésval-
tozas kozottiik ugy zajlik le, hogy a hasonlo alakok alapjan a népetimologias szo-
nak olyan jelentése lesz, amilyen addig nem volt. Ilyen a ’temetd’ jelentésii latin
coemeterium régi magyar megfeleldje, a cinterem is, minthogy sem a cin, sem a
terem nem kapcsolhat6 a temet6hoz (az egykori templomkerthez, temetokerthez).

Az érintkezésen alapuld jelentésatvitel a szdalakok szerkezeti (szoszerkeze-
ti vagy Osszetételi) kapcsolatan, a szerkezetet alkot6 tagok egymasmellettiségén
— mint a valtozas inditékan — alapul. A tagok szoros, ,,szomszédsagi” kapcsolata
lehetové teszi, hogy egyikiik felvegye a szerkezet egészének jelentését. Ezt a je-
lentésvaltozast tapadasnak nevezziik. Példaul 4j jelentést kaphat egyrészt a jelzo
vagy az Osszetételi eltag: gulydshus — gulyds *ua.’; hinto szekér "himbald(dzo)
szekér’ — hinto; rétes siitemény — rétes; feketekavé — fekete *ua.’; masrészt az
utotag: napkelet — kelet; napnyugat — nyugat; illetve lovat, 6krot (stb.) befog —
befog ’ua.. A kavé is jelentheti a feketekdavét, a tejeskaveval, habos kdavéval szem-
besitve, t6le megkiilonbdztetve.

c) A tobbjelentésti egyalakt szavak (a poliszémia) gazdag csoportjaban kiemel-
kedd helyet foglal el a konkrét — absztrakt és az absztrakt — konkrét kétira-
nyu jelentésvaltozas.

Az emberi gondolkodasra elsdsorban a konkrét — absztrakt tipusu a jellem-
z0: az elvont fogalmaknak konkrét, érzékelhet6 dolgot, tulajdonsagot megnevezo
szavakkal valo kifejezése. Példaul a ro/l eredeti *'madartoll’ jelentése is eleven, de
becsiiljiik meg, hanem a stilusat; az érdekel, ért igékben teljesen elhomalyosodott
a konkrét *valamihez hozzaér’ alapjelentés. A lezajlott konkrét — absztrakt je-
lentésvaltozas alkalmanként visszafordulhat. A sulyos konkrét jelentése absztra-
halodik a tréfas sulyos egyéniség szoszerkezet jelzdjeként, de ujra konkrét lesz,
ha tréfalkozva (vagy gunyolddva) olyan személyre alkalmazzuk, aki kovér.

Kiilonosen gyakori az absztrahalodés a targynevek és a testrésznevek korében.
Targynevek elvontta valasat példazza a targy, amely eredetileg ’pajzs’, majd cél-
tabla, cél’ jelentésii volt. A kard, a gyiirii stb. nem csak sporteszkdzok neve, ha-
nem a sportagg, verseny€ is: kardban vagy gytiriiben van esélyiink. A testrészne-
vek absztraktta valasat mutatja a gerinc — gerinces, illetve gerinctelen; a nyak
— nyakas.

Az absztrakt — konkrét valtozasra joval kevesebb példa van. Kétségtelentil
elébb volt elvont *fogsag’ jelentése példaul a fogolynak, s csak késobb lett konkrét,
"az ellenség fogsagaba keriilt személy’: ,,pulkul [!] pituaranak fugliabeleul”
["a pokol pitvaranak fogsagabol’] (1350 k. Leuveni Glosszak).
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2. A hasonlé jelentésii hasonlé alaki szavak csoportjat jelentésmegoszlasnak
is nevezziik. Ezek jelentésvaltozasanak az a sajatossaga, hogy a jelentések az
alakvaltozasokhoz kapcsolodva oszlanak meg. Tudniillik az alakok kapcsolata az
alakvaltozatokhoz hasonldan jol felismerhetd, de a jelentések mar nagyobb mér-
tékben kiillonboznek egymastol. Példaul a csekélytdl viszonylag késon tavolodott
el a sekély. A ’kis mértékliség’ kozos jelentésjegye jol felismerheté ugyan, de
’csekély mélységli <viz, meder>’ jelentése mara a sekély alakvaltozatnak van.

3. A hasonlé jelentésii kiilonb6z6 alaku szavak csoportjat mezékapcsolatnak
vagy jelentésmezonek nevezziik. Ennek a csoportnak a jelentésvaltozasat a szavak
fogalmi kore hatarozza meg, illetve 0sztonzi, azaz a dolgok kozos fogalmi jegyei-
nek, tulajdonsagainak, kapcsolatainak Osszessége alakitja ki. Belso rendjiiket ala-,
folé- és mellérendeltségi viszonyok halozzak egybe, tartjak 6ssze. Példaul az asz-
tal fénévnek folérendelt fogalma a butor, alarendelt fogalma az ebédléasztal, iro-
asztal, és mellérendelt fogalma az dgy, a szék, a szekrény. Az asztal tehat butorfaj-
ta, az ebédldasztal, irdasztal pedig a butorfajtak egyikének, az asztalnak egy-egy
fajtaja, az agy, a sz€k, a szekrény pedig éppugy butor, mint az asztal.

Fontos jelentésmez06 az ellentétes jelentésli szavaké, az antonimaké. Az ellen-
tét rendkiviil szoros fogalmi, asszociacios kapcsolatot jelent, az ellentétes jelen-
tésti szavak part alkotnak, mintegy felidézik egymast. Valami konnyii vagy nehéz,
valami, illetve valaki gyors vagy lassu, valaki meg okos vagy buta stb. A jelen-
tésvaltozas szempontjabol fontos koriilmény, hogy egyrészt a szonak (jelentésétol
fliggben) tobb antonimaéja lehet. Példaul az édes melléknévvel ellentétes jelentési
lehet a keserii, de a csipds, erds <paprika> vagy akar a savanyu <képoszta> is.
Masrészt a jelentésvaltozas magat az ellentétes viszony is mddosithatja, megval-
toztathatja. A csinosnak példaul mar nem antonimaja a csintalan vagy a kedves-
nek a kedvetlen.

3.7.5. A KULONBOZO JELENTESU SZAVAK

A) A kiilonbo6z6 jelentésii egyalaku szavak csoportjat azonosalakisagnak (ho-
monimianak) nevezziik. Ebben a tipusban a jelentések eredeti kiilonbsége a sza-
vak torténete soran is megmarad, az eredetileg kiilonb6zé alak azonban egyala-
kava, azonossa valik. Példaul az ’elfordit, elferdit’ jelentésii csiir ige a cstir-csavar
Osszetétel el6tagjabol onallosult, a ’szellds terményraktar’ jelentésti csiir fonév
azonban a régi német schiur ~ schiir fejleménye. Ennek a jelentésvaltozasnak az
a sajatossaga, hogy a szavak eredeti jelentése nem valtozott, az alaki valtozas
teremtett olyan latszatot, mintha egy szonak (szoalaknak) a kiilonb6z6 jelentése-
ir6l lenne szo6.

Feltinhet, hogy olykor egy-egy példat kiilonbozoképpen mutatnak be szdtara-
ink. Az etimologiai szotarakban példaul a bolt tobbjelentésti szoként jelenik meg,
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értelmez0 szotaraink azonban azonos alakuként mutatjak be, két szocikkre tagol-
va a ’bolthajtasos helyiség’ és az "lizlet’ jelentést. (Lasd a jelentésvaltozas kiilsé
okairdl szol6 részt is!) A magyarazat az, hogy eredetileg valoban tobbjelentésii volt
a sz0, de az idok folyaman az arusitas egyre kevésbé korlatozodott a bolthajtasos
helyiségekre, s igy ez a jelentésjegy elhomalyosodott. Alaki valtozas tehat nem
tortént meg kiilon-kiilon az egyes jelentésekhez kapcsolodoan, ezért ennek a val-
tozasnak az eredményét aAlhomonimidnak nevezziik. Az etimologiai szotarak e
szerint az dlhomonimakat nem homonimaként kezelik, az értelmezd szétarak
azonban igen. A kiilonbségiik vilagosan megfogalmazhaté: az igazi homonimia
kialakulasaban alakvaltozas (méghozza 6sszetarto alakvaltozas), az alhomonimi-
aban pedig jelentésvaltozas (méghozza széttarto jelentésvaltozas) torténik.

Vannak sajatos példatipusok is. A buli ma mar igazi homonimaként jelenik
meg szotarainkban, de korabban tobbjelentésii szoként szotaraztak kartyanyelvi,
bizalmas stb. és sportnyelvi jelentésekkel. Az elobbieknek a német, az utdbbinak
az angol a forrasa. Ezekben a nyelvekben mas-mas a sz6 alakja (Poule ~ boule,
illetve bully), de a magyarban mindkét jelentés a buli szdalakkal parosul. A ho-
monimaként valo szétvalasztasuk azért indokolt, mert a sportnyelvi jelentés nem
a kartyanyelvi, bizalmas stb. jelentésekbdl valt ki, tehat a viszony nem (jelentés-
valtozast mutatd) alhomonimia, hanem mas eredeti (s ott mas-mas alaku) szavak
fejleménye, tehat igazi homonimia.

A homonimia sajatos valtozatai az irott és beszélt nyelv kettdsségére éptild
szavak. Homofonidnak nevezziik az azonos modon ejtett, de irasban kiilonbozé
szavak viszonyat. Példaul: pdpa : Papa, pajzs : Pajzs ~ Pais, roncs : ronts; voros
: Weores. Homografianak pedig az azonos modon irt, de ejtésben kiilonbozdeket.
Példaul egyek [egyek] én egyek’ és egyek [eggyek] ’egyformak, 0sszetartozok’.

B) A Kkiilonb6z6 jelentésii hasonlé alakia szavak csoportja jelentés-elkulona-
Iéssel jott 1étre, ezt a valtozast szohasadasnak nevezziik. A szohasadas kozismert
példaja az iddtlen : idétlen szopar. Az idd két tovaltozatanak fosztoképzos alakja
szétvalt: az iddtlen ma *id6hoz nem kotott, allando’ jelentésii, az idétlen korabban
sziikebb ’1d6 el6tt sziiletett, korasziilott’, ma pedig tagabb ’ligyetlen, ostoba’ je-
lentésben hasznalatos. A csal igének régen volt névszoi ‘csel’ jelentése. Ma azon-
ban ilyen jelentése csak a csel széalaknak van. A parhuzamosan lezajlott alak- és
jelentésvaltozas eredményeként a két alak és a két jelentés széthasadt, felcserél-
hetetlentil eltavolodott egymastol.

Szamos példa van valtozatosabb torténetii, 6sszetettebb képet mutatd szoha-
sadasos kapcsolatokra. Példaul A serte és a sorte alakvaltozati kapcsolatban all
egymassal, de az -s képzds szdrmazékuk mar szohasadasos: a fénevesiilt allatnév
sertés, a melléknév azonban sértés.

C) A kiilonb6z6 jelentésti kiillonb6zé alaku szavak mindazok, amelyek a fen-
tebb megnevezett kapcsolatok egyikébe sem tartoznak. Az egyjelentésii egyala-
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ktiak csoportjaba azért nem sorolhatok, mert nem egyetlen szorol, hanem szavak-
rol, azaz kiilonallo szavak kiilonbozo jelentésérdl beszéliink.

A szbéhasadas folyamata is eljuthat olyan pontra, ahol mar teljesen elhomalyo-
sodik, elleplez6dik az egykori kapcsolat, s ezért ezek a szavak kiilon alloknak
tekinthetdk. Példaul a trdgya és a drazsé rokonithatatlannak tiinik, holott mind-
kettd egy tore, a latin fragea ‘csemege, nyalanksag’ szora vezethetd vissza. A sz0-
hasadas azonban ebben az esetben nem a magyar nyelvben tortént meg.

Szemléletileg fontos annak hangsulyozasa, hogy ez a szemantikai csoport sem
tekintend? a jelentésviszonyokon kiviil allonak. Mar csak azért sem, mert a kii-
16nb6z0 inditékn (foként stilisztikai) valtozasok barmikor elmozdithatjak az ide
tartozo6 szavakat a név- vagy jelentésatvitelek, a mezdkapcsolatok stb. iranyaba.

A szohangulat valtozasa

A szohangulat a sz6 jelentésének értékelést kifejezd része. Gyakran érzelmi jel-
legti, inditékn az értékelés, de lehet racionalis természetti, a tarsadalom altal hi-
telesitett is. Természetesen barki hozhat egyedi, szubjektiv dontést, am ez csak
akkor lesz értelmezhetd, ha a jelentés csak vele egyiitt az, ami. A széhangulat
tehat a jelentés része.

Vannak olyan szavak, amelyeknek jelentése eleve pozitiv vagy negativ értéke-
1ést hordoz. Az arulo példaul olyan mértékben, annyira markansan negativ tolte-
tl, hogy semleges rokon értelmii szava nincs is, ezért szotaraink sem jelolik meg
kiemeléssel az efféle szavak szohangulatat. Erre csak akkor keriil sor, ha mas,
megvaltozott szohangulati értékben is €l a szo. Példaul a vitéz *hés’ jelentése
mindsités nélkiili, de a csufoldédva, gunyoloédva alkalmazott nagy vitéz mar meg-
kapja a szotarban is, a nyelvhasznalatban is a gunyos mindsitést.

A szbéhangulat értékitéletet fejez ki, lényegében a jo — rossz, tetszik — nem
tetszik, igen — nem, pozitiv — negativ stb. tipusu kettdsségek kozotti valasztas
eredményeként. Ebbdl kdvetkezden a szohangulati valtozasok is az egyik polustol
a masik felé haladnak. Az eredeti semleges vagy rosszallé szohangulatnak pozi-
tivva valasat, a javulast amelioracionak nevezziik. Példaul a kacér *buja, paraz-
na ember’, majd ’eretnek’ jelentésti volt, ma szinte der(isen fejezi ki a ’tetszeni
vagyd’ jelentést. Az eredeti semleges vagy pozitiv széhangulatnak rosszabbra
fordulasat pejoraciénak nevezziik. A némber kezdetben altalanos megnevezése
volt ndnek, asszonynak. Csak a 19. szazad kozepétdl van egyértelmiien rosszallo
‘megvetett, elviselhetetleniil ellenszenves nd’ jelentése.

A szemantikai csoportok tipusait, szomszédsagi kapcsolatainak tablazataban
az egyediil 4116 betli egy alakot (A) vagy egy jelentést (J), a két betli két vagy tobb
alakot (A A), illetve két vagy tobb jelentést jelol (J J). A betiiket 6sszekotd vonal
Osszefliggés, kapcsolat kifejezdje.
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20. tablazat: Szemantikai csoportok kapcsolathalézata a magyar szokészletben

, Egyjelentésii Hasonlé jelentésii | Kiilonb6z6 jelentésii
Jelentés -
, I . Azonos alaku szavak
Egyalakd, Tobbjelentést .
Alak egyjelentésii szavak | szavak (poliszémia) (homonimia,
4 1 szav zavak (polisz alhomonimia)
J
J— J J
Egyalaku \ / \ /
A A A
kédmon bak ar
Alakvaltozat Jelentésmegoszlas | Jelentéselkiiloniilés
J J—1J J J
Hasonlé / \
Alakua A A
A— A A— A
fel ~ fol
csoda ~ csuda csekély — sekeély iddtlen — idétlen
Rokon ('ertelfnu, Mezokapcsolat Kiilonallo szavak
szavak (szinonimak)
J——-1J J J
Kiilonbo6z6 J
alaku / \
A A A A A A
erds, gyenge hapci
oreg, vén alma, korte bilincs




