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A kulttravaltas, a globalizacids és mobilizacios folyamatok a magyar nyelv életében is
valtozasokhoz vezettek. A legnagyobb mértékii és leggyorsabb nyelvi valtozasok Euro-
paban mindenhol a regionalis nyelvvaltozatok kdrében zajlanak: a nyelvjarasok teriileti,
strukturalis és pragmatikai szempontbol is atalakuloban vannak. A korabban helyhez
kotottebben €16, homogénebb kozosségek ma mar vegyesebb képet mutatnak. Az urba-
nizacioval és a tomegkommunikacio elterjedésével napjainkra altalanossa valt a nyelvja-
rasi beszélok korében a kettdsnyelviiség: a koznyelv és a regionalis szinezetii anyanyelv
egyiittes birtoklasa, illet6leg kialakult a regionalis koznyelviség koztes savja. Ez olyan
kontaktusvaltozat, amely altal a koznyelv kiterjesztette fennhatosagat a regionalitas ira-
nyaba, illetdleg a regionalitas behatolt a koznyelvbe. Az 0j helyzet 0j kérdéseket, eddig
megoldatlan problémakat vet fel.

Az egyik a nyelvi alapii megbélyegzés problémaja. A centralizaltabb, hierarchikusabb
felépitésii, és kiilonosen a diktatirakat is megélt allamokban a nyelvrdl vald gondol-
kodast is a koznyelvet mint egyetlen kizarélagos normat a kozéppontba allito s a tobbi
valtozatot alacsonyabb rendiinek itéld, lenéz6 attitlid jellemzi. Noha a tobbnormaju, szo-
ciolingvisztikai szemlélet mar évtizedek o6ta meghatarozé a magyar nyelvtudomanyi és
koznevelési diskurzusban is, ez a hozzaallas egyeldre sem a tanarok, sem az altaluk is
nevelt laikusok (nyelvi) viselkedésében nem érzékelhetd szamotteven.

Miért kell — vagy inkabb: kellene — foglalkozniuk a pedagdégusoknak és tanitvanya-
iknak nyelvjarasi kérdésekkel? El6szor is azért, mert a nyelvjarasi jelenségek kétséget
kizaréoan megjelennek a természetes nyelvekben és az él6 nyelvhasznalatban, ezért a
rendszerezett anyanyelvi miiveltségnek is elengedhetetlen részei.

Masodszor, mert ezek a jelenségek a tanuloknak az iskolaban értékelt nyelvi pro-
dukciodiban is megjelennek, mind széban, mind irdsban, amelyek a koznyelvi norma
feldl kozelitve hibasak, tehat lekiizdendd hatranyt jelentenek. Ezek puszta kijavitasa
nem megoldas a problémaként kezelt helyzetre, hiszen azok a tanulok, akik szamara a
korrigalando formak a természetesek, Gjra és Ujra el fogjak kovetni ezeket a ,,hibak™-at,
mikozben anyanyelvvaltozatuk hasznalatdhoz egy valojaban indokolatlan szégyenérzet
tarsul. A kérdés figyelmen kiviil hagyasa tehat a tanuléi teljesitmény és a pedagogiai ér-
tékelés szempontjabdl is sulyos felelotlenség. Harmadszor, mert a hatrany lehetne elony
is: az iskolaban elsajatitott kdznyelv és a mellette megérzott anyanyelvvaltozat tudatosan
elkiilonitett hasznalata a legujabb kutatasok szerint kiilonféle kognitiv hozadékokkal is
jar. Ugyanis annak folyamatos mérlegelése, hol és mikor melyik nyelvvaltozat valasz-
tasa a célravezetd, mikozben a kettd kozotti eltérés nem szamottevd, joval jelentésebb
neuroldgiai aktivitast var el a beszél6tdl mindennapi kommunikéacidja soran is, ami mas
jellegli agyi tevékenységre is aldasos hatassal van. Ezek az elonydk azonban meg sem
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jelenhetnek akkor, ha a nyelvjarasi hatteri gyermekek csupan egyesnyelvii koznyelvi
besz¢élokke valnak az iskolaban.

Végezetiil, mert a regionalis értékek megbecsiilése, a sziikebb értelemben vett szii-
16f61drdl arulkodd nyelvi sajatossagok tisztelete, a kiillonféle régiok tobbé-kevésbé val-
tozatos képet mutatd beszédmodjanak elfogadasa, ezaltal az anyanyelvi soksziniliség
elismerése mind a val6és magyar, mind az eurdpai identitds meghatarozé tényezoi.

A konyv nem hibaztatja a tanitokat és a tanarokat a bemutatott helyzet kialakulasa-
ban, illetve abban, hogy egyeldre nem sziiletett ra megoldas. Ellenkez6leg: a kznevelés
legfontosabb dokumentumai mellett az 6 hozzaallasukat is felméri a kérdéssel kapcso-
latban, hogy a problémak megfogalmazasan tul a megoldashoz vezetd ut egy 1épését
is korvonalazhassa. De fontos adalékokat nyujt ehhez a kotetben kozolt tobbi kutatasi
eredmény is, igy a koznevelésbdl nemrég tavozo egyetemistak nyelvjarasi attitiidjeit, a
kozépiskolas tanulok tajszoismeretét vagy a szobeli €s irott nyelvhasznalatuk regiona-
lizmusait elemz6 vizsgalatok.

A megoldas egyik, itt kozolt utja pedig egy olyan szakmodszertan kidolgozasa, ami
segitséget ad a pedagdgusoknak a dialektoldgiai ismeretek iskolai tanitasahoz, illetve
oktatdiknak felkészitésiikhoz, a pozitiv szemlélet kialakitasdhoz, tovabba ahhoz, hogy
sajat viszonyulasuk is olyan méltanyos lehessen tanorai viselkedésiik és értékelésiik
soran, amilyen szandékukban all. Errdl a szandékrol pedig az emlitett felmérés minden
résztvevoje taniibizonysagot tett akkor is, ha a késobbiekben kideriilt, hogy ebben t6bb
tényez0, példaul tévhitek is gatoljak nagy résziiket. Bizom benne, hogy a konyv els6
felében kozolt tudomanyos eredmények megerdsitik benniik ezt a szandékot, a masodik
felében olvashatdo modszertani javaslatok pedig segitenek nekik a megvaldsitasaban.
A konyv azonban nem csak nekik szol.

A jelen kotet szamos, valtozatos technikakkal gyijtott adatokon alapuld, tobb izben
orszagos 1éptékil vizsgalat eredményein keresztiil, a hazai és a nemzetkozi szakirodalom
vonatkozo tételeinek a feldolgozasaval jarja koriil az emlitett problémakat és bizonyitja a
fenti megallapitasokat. A kdnyvben bemutatott, a szerzo altal elvégzett kutatasok kozott
szerepelnek dialektologiai jellegiick, amelyek a regionalizmusok aktualis jelenlétét igazol-
jék fiatalok korében, szoban, irdsban és a virtualis vilagban egyarant, és szociolingviszti-
kai jelleglick, amelyek tehat pedagogusok, fiatal és idésebb beszéldk, valamint ismeretlen
hatterti kozosségimédia-hasznalok attitiidjeit mérik fel a nyelv teriileti valtozatossagaval
kapcsolatban. A kotetben ismertetett vizsgalatok alanyainak 6sszlétszama magasan meg-
haladja az ezer f6t (az internetes kutatas szamtalan adatko6zl6je nélkiil is). A bemutatott ku-
tatasi eredmények szamos tovabbi hipotézis felvetésére, tjabb kérdések megvalaszolasara
0sztonoznek, amelyeket minden esetben megfogalmaztam az adott tanulmany kovetkezte-
tései utan. A kotet olyan kutatasi beszamolokat is tartalmaz, amelyek csupan egy szlikebb
tertiiletre, példaul egyetlen nyelvjarasi régiora, maskor egyetlen intézmény tanuldira foku-
szalnak, hiszen a vizsgalatok nem kutatocsoporti, hanem egyéni munka soran késziiltek
az elmult évek soran. Az adatkozlok korének bovitése, mas régiok nyelvhasznalatat és
nyelvi attitdjeit kutaté hasonlé vizsgalatok elvégzése rovid tava céljaim kozott szerepel.

A konyv jelentds mértékben (de kozel sem kizardlag) tdmaszkodik az utobbi tiz év-
ben kiilonb6zo hazai és kiilfoldi folyodiratokban, szerkesztett kotetekben megjelent sajat
tanulmanyokra, amelyeket kisebb-nagyobb mértékben atdolgoztam vagy csak részben
hasznaltam fel az egységes szoveg megteremtése érdekében. Ezekre a tanulmanyokra a
szoveg megfeleld részein hivatkozom.
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Ko6szonom csaladomnak, hogy elsajatithattam t6litk a vidék szeretetét, a regionalis ér-
tékek megbecsiilését és a sziikkebb helyi identitas jelentdségét. Koszondm nekik, hogy
a legteljesebb mértékig tamogatnak munkam minden terén, és hogy 10 ismeretekkel
gyarapitanak nap mint nap.

Koszonom Kiss Jend tanar tirnak, az ELTE professor emeritusanak toretlentiil adott
hasznos Gtmutatasait, lektori javaslatait, és hogy lehetéséget adott az ,,Uj magyar nyelv-
jarasi atlasz” projekthez vald csatlakozasra. Koszonom Fodor Katalin tanarnének a
szamtalan hasznos, szakirodalom olvasasaval nem potolhato tapasztalattal jaro, 6rok
emlékeket adod nyelvjarasgyiijté utak faradhatatlan szervezését és lebonyolitasat. Ko-
szonettel tartozom Antalné Szabé Agnes tanarnének, az ELTE Tanarképzé Kozpont
igazgatdjanak is, aki mellett megtanulhattam az anyanyelvi témakorok feldolgozasanak
valtozatos munkaformait, és akinek példdja mindig motival ujabb és ijabb otletek meg-
valositasara.

Koszondm Navracsics Juditnak, a Pannon Egyetem Modern Filologiai és Tarsada-
lomtudomanyi Kara dékanjanak, a Magyar és Alkalmazott Nyelvtudomanyi Intézet in-
tézetigazgatojanak, hogy bizalommal volt és van irantam, hogy vezetdként és személyes
példamutatasaval is 6sztondz a tudomanyos kutatdi és oktatéi munkara, terveim megva-
lositasara. Koszonom minden tanaromnak, kollégamnak, tanitvanyomnak és baratom-
nak az ezekkel kapcsolatos tamogatast és a kozos munkakat, beszélgetéseket. Koszonom
a kotethez hasznalt tanulméanyaim névtelen lektorainak, hogy hasznos megjegyzéseikkel
jobba tették azokat. Eztton fejezem ki kdszonetem a Tinta Konyvkiado igazgatojanak,
Kiss Gabornak, valamint munkatarsainak, Heiszer Erikanak és Szabo Mihalynak preciz
és igényes munkajukért.

Koszonom volt iskolam és els6 munkahelyem, a tapolcai Batsanyi Janos Gimnazium
kozosségének, hogy a kotetben vizsgalt tudomanyos kérdéseket személyesen, a gyakor-
latban is megtapasztalhattam a kdznevelés résztvevéjeként. Koszonom az intézmény
igazgatdjanak, Varga Tibornénak, hogy mindig nyitottan és segitOkészen allt kutatasa-
imhoz, és biztositotta a feltételeket azok elvégzéséhez a tanulok korében és a nyelvja-
rasgyijto utakon egyarant. K6szondm gimnaziumi és egyetemi tanitvanyaimnak, hogy
tiirelemmel fogadjak azt, hogy a nyelvjarasok témakore mindig kiemelt szerepet kap
a tandran és azon kiviil is, és hogy megértéssel valnak, tudatosan és tudattalanul is,
adatkozl6immé.

Tapolca—Veszprém, 2020. januar 20.

Parapatics Andrea





