ELOSZO

1. Az olasz—magyar allando szokapcsolatok (frazeologiai egységek) kutatasa immar hosz-
szu hagyomanyra tekinthet vissza.

El6zményként Margalits Ede Isten a vilag k6zmondasaiban cimii, 1910-ben megjelent
munkaja emlithetd: ennek masodik kotetében ugyanis a szerzo terjedelmes olasz—magyar
listajat adta kdzre a Dio ’Isten’ szot tartalmazo kdzmondasoknak is (Margalits 1910:
218-260).

Csank Béla miniszteri tanacsos, miikedveld nyelvész volt az elsd, aki olasz—magyar
kifejezésekbdl allo gytlijteményét 6nallo kdtetben publikalta (Csank 1940). Ez a minden-
képpen figyelemre mélto, 175 oldalnyi kiadvany (melynek részletesebb elemzését 1. Fabi-
an 1986) a cimben szerepld szolds sz6 ellenére tartalmaz szamos, ebbe a kategoriaba nem
sorolhato, egyszerli, gyakran hasznalt mondatokat vagy vonzatos szerkezeteket is, ill.
fontos, esetleg divatos vagy atvitt jelentésti szavakat. Idéziink koziiliik néhany esetet:
finge di (ignorare) "ugy tesz, mintha (nem tudnd)’; ’tetteti magat’; finiroé coll’andarmene
via ’(ha ez igy tart tovabb,) fogom magam ¢€s elmegyek’; fino a pochi giorni fa "par nap-
pal el6bb még ..., par nappal el6ttig’; fino al capolinea "a végallomasig’ stb. (Csank 1940:
78). Természetesen Csank gytijteményében elsésorban szélasok ¢s kozmondasok kaptak
helyet, mégis gy tlnik, hogy szandéka szerint nemcsak szolasgyijteményt, hanem tar-
salgasi segédletet is szeretett volna dsszeallitani mindazok szamara, akik olaszul tanulnak
vagy Olaszorszagba késziilnek latogatni (Fabian 1986: 94-95).

Csank kotete 1940-ben jelent meg, s utdna tobb mint harminc évnek kellett eltelnie
ahhoz, hogy egy hasonlo terv korvonalazodjon.

Ehhez a kedvez6 koriilményeket az teremtette meg, hogy az 1970-es évek elején Fabi-
an Zsuzsanna az olasz nyelvészet tanaraként, Danilo Gheno pedig (allamkozi szerzodés
keretében) olasz lektorként dolgozott a szegedi ,,Jozsef Attila” Tudomanyegyetem Olasz
Nyelvi és Irodalmi Tanszékén. Egyiittmiikodésiik eredményeképpen 1974-ben jelent meg
a 200 oldalas, Italianizmusok. Olasz kézmondasok, szolasok, olaszos fordulatok c. egye-
temi jegyzet (Fabian—Gheno 1974), melyet a szerz6k — az oktatas igényeinek kielégitésén
tal — egy tudomanyosan is megalapozott munka elézményének is szantak.

1975-ben Danilo Gheno a Firenzei Tudomanyegyetemen a finnugor filologia tanara
lett. A tavolsag nem gatolta ugyan a tovabbi kdzos frazeologiai €s paremiologiai munka-
latokat, a szerkesztés azonban mégis annyira elhuzodott, hogy a vallalkozas csak 1985-
ben zarult sikerrel: 1986-ban jelent meg ugyanis az Akadémiai Kiado ,,Terra” sorozataban
(a korabbi valtozathoz képest kissé modositott cimmel) az Iltalianizmusok. Olasz allando
szokapcsolatok, szolasok és kozmondasok c. szétar (Fabian—Gheno 1986). E munka hi-
anypotlo voltat és sikerességét jelzi, hogy haromszor is jra kiadtak (19892, 19913, 1993%).
A kotetet pozitiv hangvételll recenzioban ismertette két neves italianista nyelvész, Foga-
rasi Miklos (1988) és Herczeg Gyula (1989).

Csank munkaja és az ltalianizmusok kozott elsésorban az a kiilonbség, hogy utobbiban
kizarolag allando (és gyakran idiomatikus) szolasok, szokapcsolatok talalhatok meg. Ez
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azt jelenti, hogy ebben nem szerepelnek olyan esetek, mint (még Csanknal) pl. (una)
mezza birra ’egy fél liveg sor’ vagy (il) fiore di latte ’tejszin’; viszont a sz6lasokon és a
kézmondasokon tl benne vannak adverbialis kifejezések (in fretta e furia *l6halalaban’,
a buon mercato ‘olcson’, di sotto mano ’suba alatt’), vagy atvitt értelmi{i nominalis szin-
tagmak is (1a dolce meta di q 'vkinek a hitvese/jobbik fele’, il fiore del vino borpenész’,
PPora del papa ’ebéd utani pihenés’ stb.).

Az Italianizmusok egy masik fontos vonasa, hogy lehetéleg mindig az olasz kifejezé-
seknek szintén allandosult vagy idiomatikus magyar ekvivalenseit igyekszik megadni.
fgy egy-egy olasz kifejezésnek rendszerint egy-egy magyar idiomatikus szokapcsolat
felel meg, és csak ilyen hianyaban adtunk meg magyarazatszerii ekvivalenciat.

Nem elhanyagolhato jdonsaga tovabba a szotarnak az, hogy nem csak a sztenderd
norma nyelvezetébdl, hanem a nyelv fiiggdleges tagozodasa szerinti minden rétegbdl (az
argotol az irodalmi nyelvig) tartalmaz allandésult kifejezéseket.!

A magyarorszagi rendszervaltozas utan megvaltozott a konyvkiadoi politika. Ezzel all
Osszefliggésben az a tény, hogy a — hasznalok altal tovabbra is kedvelt és keresett — olasz—
magyar allando szokapcsolatok gytijteménye kisebb-nagyobb valtoztatasokkal és bovité-
sekkel 2003-ban mar mas kiadonal (Grimm Kiado, Szeged), mas tipografiai 6ltdzetben
(kéthasabos tordelés, kék betiik, stb.) jelenhetett meg (Fabian—Gheno 2003). Errdl a kiad-
vanyrol is tobb pozitiv hangvételli ismertetés sziiletett (Sulyok 2004, Foris 2004, Radai-
Kovacs 2006).

Az Europai Uni6 keretei kozott megélénkiilt olasz—magyar kulturalis kapcsolatokat
gazdagitotta az a tény, hogy id6kdzben olasz, ill. Olaszorszagban €16, az allandosult kife-
jezések irant érdekl6dd szerzok is jelentkeztek specifikusabb jellegii, olasz és magyar
vonatkozasu, kisebb terjedelmi szolasgytiijteményekkel. Idérendben elészor Giuseppe
Dimola 2013-ban Italidban (és magankiadasban) kiadott, magyar—olasz frazeoldgiai gy(ij-
teménye jelent meg (Dimola 2013), melyben 1001 magyar kdzmondas €s szolas szerepel,
mégpedig sz6 szerinti forditasukkal és olasz ekvivalensiikkel is. A masik, eztttal olasz—
magyar irany mii Banhidi Agnesoni Agnes munkaja: az évtizedek ota Itélidban é16 szer-
70 Magyarorszagon publikalta 1333 olasz allando szokapcsolatot (koztiik szamos toszka-
nizmust) és a magyar megfeleloket tartalmazo kotetét (Banhidi Agnesoni 2017).

Az utobbi évtizedekben Magyarorszagon megjelentek soknyelvii szdlas- és kdzmon-
dasgytijtemények is (pl. Swierczynscy—Swierczyniscy 2009, Paczolay 2015): ezekben —
korlatozott szamban ¢és a jelentések részletesebb magyarazata nélkiil — olasz és magyar
kifejezések is szerepelnek.

A konyvpiacon ma mar csak antikvariumban fellelhetd, 2003-as kiadasu Fabian—Ghe-
no-féle szotar megjelenése ota eltelt kozel két évtizedben a nyelvi valtozasok okan sok uj
allando szokapcsolat bukkant fel az olasz nyelvben is, melyek gyijtését a szerzok tovabb
folytattak. Igy ismét idészeriivé valt az anyag bévitett és javitott kiadasa. Ennek a valto-
zatnak a megszerkesztésében részt vett Keresztesi Katalin is, akinek kdszonetet mondunk

'tt jegyezziik meg, hogy az ltalianizmusok szotaranak gazdag anyagara alapozva Fabian Zsu-
zsanna Filo da torcere cimmel olasz frazeologiai gyakorlokonyvet is készitett (Fabian 1987).
Ebben 25 tematikus fejezetben (pl. Il corpo umano; Mangiare e bere; Promesse, inganni, beffe
stb.) vannak felsorolva és megmagyarazva a témakorhdz tartozo legfontosabb allando szokap-
csolatok, majd kdvetkeznek a gyakorlatok; a megoldokulesok, ill. az allandé szokapcsolatok
mutatdja a kotet végén talalhato.
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értékes segitségéért. Itt kdszonjitkk meg Kiss Gabornak, a Tinta Konyvkiado igazgatdja-
nak, hogy vallalkozott e szotar immar negyedik, ismét bévitett valtozatanak kiadasara.

2. Bevezetdnk masodik részében roviden 6sszefoglaljuk, hogy milyen tipusu kifejezé-
seket vettlink fel szotarunkba.

A szakirodalom allaspontjanak megfelelden a forma (szerkezet) és a tartalom sikjan
tobbé-kevésbé allandosult szokapcesolatokat nevezziik ,,kifejezések”-nek. Amennyiben
egy ilyen allandésult szokapcsolatnak atvitt az értelme, akkor szolasrol, kozmondasrol
vagy szalloigérdl beszélhetiink.

Néhany konkrét példaval is illusztralva az elmondottakat: az olaszban allandésult ki-
fejezés (ol. espressione fissa) a venirsene bel bello szokapcsolat, amelyben ugyan a bel
bello résznek nem az esetleges szuperlativuszi ‘nagyon bajos, nagyszerli’ szo6 szerinti je-
lentésére kell gondolni, hanem a nyugodtan, szép lassan’ jelentésre, a kifejezés egésze
azonban mégsem atvitt. Ehhez hasonlo esetet képvisel a magyar iszik, mint a godény
példa, amely szintén nem atvitt jelentésii, hiszen azzal a konkrét ténnyel all dsszefliggés-
ben, hogy a pelikan a csére alatti lebenyben sok ételt tud tarolni, és igy sok folyadékot is
magahoz tud venni.

A most leirt tipusoktdl kiilonboznek az 6sszefoglalo kifejezéssel idiomatikus szokap-
csolatoknak nevezhet6 szélasok és kozmondasok; k6zos benniik a markans jelentésatvitel,
kiilonboznek egymastdl ugyanakkor a beszédlancba, a mondatba illeszthetdség szempont-
jabol.

A szoblas (ol. modo di dire) ugyanis nyelvtani-szintaktikai szempontbol belesimul a
beszédfolyamat megnyilvanulasaiba, ahogyan az egy barmilyen kézdnséges mondat ré-
szeinek esetében is torténik. Vegyiik példanak az olasz ricevere il battesimo dell’aria
*¢letében elészor Uil repiilégépen’, vagy a magyar dsszekeveri a szezont a fazonnal *6sz-
szekever dssze nem tartozé dolgokat’ kifejezést: ezeket barmilyen mondatlancba beilleszt-
hetjiik, varialhat6 az ige szama és személye, ideje és modja, lehetségesek tovabba kiilon-
b6z6 bovitések (pl. Vera ¢ andata alcuni anni fa in Australia ¢ ha cosi ricevuto il tanto
atteso e altrettanto temuto battesimo dell’aria *Vera néhany éve Ausztralidba ment és
igy megtortént a varva vart, de rettegett elsé repiilés’; A vizsgaja igazan rosszul sikeriilt,
mert habozas nélkiil egyfolytaban dsszekeverte a szezont a fazonnal).

A kdzmondas (ol. proverbio) viszont a mondatalkotas szempontjabol kikristalyosodott
szerkezet, amelyet abban a formaban kell mondandénkba flizni, ahogyan évszazadokon
at kialakult, tehat altalaban nyelvtani-szintaktikai modositasok nélkiil. Ezért ebben a meg-
szilardult alakban helyezziik 6ket a beszédlancba. Fontos még megjegyezni, hogy egy
kézmondas hasznalata bizonyos tekintélyességet kolesondz a mondanivalonak, hiszen
tartalma hosszl idok folyaman kialakult, kollektiv bolcsességet, élettapasztalatot kozve-
tit. Amikor egy olasz az Una rondine non fa primavera vagy egy magyar az Egy fecske
nem csinal nyarat kdzmondast hasznalja, ezt annak az altalanos, tobb évszazad soran
kialakult megfigyelésnek és tapasztalasnak, ill. vélekedésnek a tudataban teszi, hogy
’egyetlen jel alapjan nem lehet kovetkeztetni valaminek a biztos bekdvetkeztére’.

A kijelentés szerkezeti megszilardulasahoz még nagyobb tekintélyesség, emelkedettség
parosul a (felfogasunk szerint a kzmondas sajatos alcsoportjat alkoto) szalloigék esetében
(ol. sentenza, massima, detto). A szalldigéket az kiilonbozteti meg a kdzmondasoktol,
hogy elébbiek torténeti eredete biztosan (vagy feltételezetten) ismert, és megalkotojuk
majdnem mindig kozismert, valos személy. Presztizstdl dvezett eredetiik miatt a szallo-
igék tobbnyire a nyelvhasznalat emelkedettebb, miiveltebb regiszteréhez kapcsolodnak.
A felsorolt jellemz6k mind fellelhetdk példaul Julius Caesarnak i. e. 49-ben, a Pompeius
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¢és arémai szenatus elleni hadjarat soran a Rubicon folyon valo atkelésekor sziiletett mon-
dasaban: Alea iacta est; ezt a szalloigét még ma is széles korben latinul hasznaljuk (holott
van olasz — Il dado & tratto — és magyar — A kocka el van vetve — valtozata is).

Szétarunknak ebbe az utolso valtozataba felvettiink néhanyat a leggyakoribb un. ,,név-
felidézo szokapcsolatok™ (antonomaziak) koziil is (pl. il Cigno di Busseto a bussetoi
hattyu [Giuseppe Verdi]).

Az utobbi évtizedekben az allandosult szokapcsolatokra vonatkozoé szakirodalom ki-
boviilt egyfeldl a vonzatok és az allando szokapcesolatok osszefiiggéseinek a kutatasaval
(ehhez 1. pl. Fabian 1982, ill. Sass—Varadi—Pajzs—Kiss 2010), masfeldl pedig az un. kollo-
kaciok kutatasaval is (1. ehhez pl. Reder 2006, Temesi 2009, Konecny 2019, Bene 2018,
stb.); s6t: az olasz nyelvet illetden rovid id6 alatt tobb in. ,,kollokacios szotar” is megjelent
(Urzi 2009, Russo 2010, Lo Cascio 2012, Tiberii 2012). Az egyes kategoriak elvalaszta-
sanal a legfobb kritérium az ,,atvittség” komplex problematikajanak értelmezése lehet.
Az altipusok kozotti atfedések okan tehat szotarunkban is szerepelnek olyan kifejezések
(kiilonosen az ige + fénév vagy a fonév + melléknév szerkezetiick kdzott), amelyek (rész-
ben vagy egészben) az un. kollokaciok kozé (is) besorolhatok lennének (pl. dare carta
bianca a q, battere cassa, rompere/spezzare la catena, venire in mente, battersi il
petto stb.).



