E L S O F E J E Z E T

AZ OSOK.

Az életrajzir6 hdésének csaladfajat igyekszik
Osszeallitani, miel6tt az egyén életének rajzat adja.
Kik voltak 6sei, milyen sorsban, kornyezetben éltek,
hogyan befolyasoltdk az utédok testi és lelki fejlodé-
sét? Az el6dok sorsa egy ideig kutathaté, az egyik
csaladnal a nemzedékeknek rovidebb, a masiknal
hosszabb soran keresztiil ; azutan megszakad a sor és
nem derithetd vildgossdg az el6zd évezredek sotétsé-
gére. Ugyanigy vagyunk egy nyelv 6seinek kutatasa-
val is. A torténeti és az oOsszehasonlité nyelvtudo-
many segitségével felderithetjilk egy valamely nyelv
torténetét évszazadok, esetleg néhany évezred soran
is, megtalalhatjuk rokonait, s6t csaladfat is allitha-
tunk fel. Hanem azutan megszakad a lanc s tudasunk
a mult homéalyaba vész.

A NYELVEK EREDETE.

Sokan proébalkoztak, nyelvészek, pszicholégusok,
az emberiség Ostorténetének kutatéi, megfelelni arra
a kérdésre, hogy hogyan keletkezett az emberi nyelv.
Kiilonféle elméleteket allitottak fel. Az egyik azt
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mondta, hogy a természet hangjainak utanzésabol
keletkezett a nyelv, a mésik hogy kiils6 benyomésok
visszahatéasa inditotta meg a beszéd keletkezését, ismét
méasok az indulatszavakat tekintették a nyelv 6sanya-
ganak. A pszichoanalizis szekszudlis eredetre proébalta
visszavezetni a nyelvet. Nem csodaljuk, hogy ez a kér-
dés izgatja a gondolkozdkat, az emberi szellem fejlo-
désének kutatoéit, hisz olyan csabité, arra a kérdésre
keresni feleletet, hogy hogyan fejezhette ki az ,,0s-
ember* kezdetleges érzelmeit és gondolatait. Mindez
azonban csak hiua talalgatas, melynek semmi komoly
alapja sincs.

Ha a ma €16 nyelveket visszafelé kovetjiik a mult
idokbe, aranylag csak igen rovid torténetre tekinthe-
tiink vissza. A magyar nyelv legrégibb irott emlékei
egyes szavak, amelyek a XI. szazad latin okleveleiben
fordulnak el6, a legrégibb 0Osszefiiggé nyelvemlék,
a Halotti Beszéd és Konyorgés, a X1II. szdzad elejé-
r6l maradt fenn. A german nyelvek legrégibb emléke,
a got bibliaforditas, a IV. szézadb6l valé, a szlav
nyelveké a IX, szdzadb6l. A roman nyelveket a lati-
non keresztiil mar hosszabb idére kisérhetjiik vissza,
amennyiben a legrégibb latin emlékek a Kr, el6tti
330. év koriili id6kbél valok; a gorog nyelv legrégibb
emlékei a Kr. el6tti X. szdzadig nytlnak vissza. Még
messzebbre kisérhetjiik visszafelé az 6kor azsiai népei-
nek irott emlékeit, A zsidé nép miiveltsége a Kr. elétti
2. évezredig nyulik vissza, a babilon-asszir nyelv emlé-
kei a 3., az egyiptomi hieroglifdk legrégibb emlékei
a Kr, el6tti 4. évezredbdl valok. Tehat a mai kort
megel6z6 hat évezreden keresztiil tekinthetiink vissza
az emberiség nyelvének és miiveltségének fejlédésére.
Ha még figyelembe vessziik az tjabb &4satésokat is
a Nilus volgyében és Azsia egyes helyein, koriilbeliil
tizezer évre kisérhetjiik visszafelé az emberi miivel6-
dés emlékeit, Nem nagy id6 ez az emberiség fejlG-
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désének torténetében. A geoldgia és az antropolégia
tanitdsa szerint a legrégibb emberi maradvanyok
kora koriilbeliil szazezer évre, az ember fellépésének
kora foldiinkon Kkoriilbeliil 200—250.000, némelyek
szerint 800.000 év el6tti idére tehetd. Tehat legalabb
is tobb mint 200.000 év milt el az emberiség fejlédé-
sében, amig ahhoz a korhoz jutunk, amelyb6l az
emberi miiveltség €s nyelv els6 emlékei reank marad-
tak. Ha elgondoljuk, hogy milyen valtozasokon men-
tek keresztiil egyes nyelvek az el6ttiink ismeretes kor-
szakokban, megérthetjiik, hogy a mai nyelvek anyaga-
b6l semmiféle kovetkeztetést sem vonhatunk az ,,0s-
ember* nyelvének székészletére €s a nyelv szerkeze-
tére. Azok a nyelvek, amelyeket a legrégibb, 6000 évre
visszamen$ emlékekbdl ismeriink, mar gazdag sz6-
készlettel és bonyolédott, fejlett nyelvtani szerkezet-
tel birtak, tehdt nem kezdetleges nyelvek. S a mai,
U. n. primitiv népek nyelve is hosszi idén at fejls-
dott, bonyolult szerkezetii; igyhogy ezekbél sem lehet
semmit sem kovetkeztetni arra, hogy milyen lehetett
az ,,0sember* ajkin megszolalé ,,6snyelv,

Azt sem szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy
az embertan tanitasa szerint az emberiség nem egye-
nes sorozatban fejlédott maig, hanem tobbféle
ésembertipusok voltak, Az ember a foldgomb kiilon-
b6z6 helyein lépett fel tehat az emberi nyelv sziile-
tése is tobb helyen tortént s az egy ,,6snyelv fel-
tevése, melyb6l minden ma 616 nyelv fejlédott volna,
hid dbrand, Az egymast kovetd évezredek soran nyel-
vek sziilettek és nyelvek haltak ki; ezeknek a nyel-
veknek 6riasi szamabdl maradtak meg azok a nyelvek,
amelyeket ma az 6t vilagrész teriiletén él6 tobb mint
kétezer milli6 ember beszél. Hogy hany nyelvet beszél-
nek ma a f6ldon, azt nem lehet pontosan megallapi-
tani; kétezernél tobb nyelvrél van tudomasunk, maga
az Angol Bibliatarsulat 560 nyelven adta ki a bibliait.

Balassa : A magyar nyelv életrajza 33 3



NYELVCSALADOK.

A nyelveknek ebben a rengetegében a nyelvtudé-
sok mar régéta igyekeznek eligazodni és megallapitani,
mely nyelvek tartoznak egyméashoz, melyek e gy csa-
ladnak tagjai. Ez a csaladkutatas a nyelvtudomany-
nak mindig egyik legfontosabb feladata volt. A tor-
téneti nyelvtudomény az irott nyelvemlékek és az €16
nyelv tajszoldsainak segitségével tarja fel a nyelv
multjat egészen addig az idéig, amig ezeknek a tanuk-
nak nyoma nem vész. A tovabbi kutatds az Ossze-
hasonlité nyelvtudoméany feladata. Az egymassal ro-
konnak felismert nyelvek szavainak, nyelvtani alak-
jainak vizsgalata derit fényt a nyelvek régebbi kor-
szakainak torténetére. Ezt még elésegiti az idegen
nyelvekbdl atvett szavak felismerése, mert ezeknek
segitségével fény deriil az illet6 nép vandorlasanak,
életmodjanak, miivel6désének torténetére is.

Az egész vildg nyelveit csaladokra osztani még
nem sikeriilt, taldn soha nem is fog sikeriilni, Ben-
niinket elsé sorban csak az a harom nagy nyelvesalad
érdekel, mely a nyugati vildg miiveltségének hordo-
z6ja s melynek tagjai Eurépaban s Azsidnak és Afri-
kanak Eurépaval szomszédos teriiletein laknak. Az
indogermannyelvesalad tagjai tobbek kozt
India 8snyelvei, a perzsa, a gorog, a latin (és uto-
dai az 4. n. roman nyelvek: francia, olasz, spanyol,
portugél, roman), tovdbba a germéan és a szlav nyel-
vek. A semita nyelvesalddhoz tartoznak
tobbek kozt a héber és az arab nyelv. A harmadik
nagy nyelvesaldd az urédl-altaji nyelvekég,
melyek legnagyobbrészt Eszak- és Kozép-Azsia terii-
letén élnek s csak igen kis résziik jutott el a nép-
vandorlas &aradataval Eurédpa keleti vagy északi ré-
szébe. Ezen a nyelvesoporton beliil két 4gat kiilonboz-
tetiink meg: az urali és az altaji agat. Az urali ag-
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hoz tartoznak a finnugor nyelvek és a szamojéd nyelv,
az altaji aghoz a torok-tatar nyelvek nagy csoportja,
tovabba a mongol és a mandzsu nyelvek. E nagy
nyelvesoporthoz tartozé népek egymiastol testalkat,
életmod és miiveltség tekintetében annyira kiilonboz-
nek, hogy a rokonsagot koztiik csak nehezen lehet meg-
allapitani; ma még nincs is kétségteleniil bebizonyitva,
csupan a nyelvtani szerkezet hasonlésdga sejteti
a rokonsagot.

Ilyen kozos vonas a maganhangzok illeszkedése.
Ez e nyelveknek egy részében egészen rendszeres és
tokéletes, pl. a torokben; a tobbiben is megvan tobb-
kevesebb nyoma. Ko6zos sajatsaguk még, hogy a név-
szok mondatbeli viszonyat nem esetekkel vagy eldl-
jarokkal jelolik meg, mint az indogerman nyelvek (in
dem Hause, in the house, dans la maison), hanem
ragokkal és névutdékkal (a hdz-ban, a hdz mellett).
Ugyanigy van a birtokos kifejezésekkel is. A német
azt mondja: mein Haus, az angol my house, a francia
ma maison; ezekben a nyelvekben, épigy mint a ma-
gyarban, megmarad eldl a fénév s utdna kovetkezik
a birtokos személyrag: hdz-am, hdz-ad, hdz-a. Kozos
sajatsag még az is, hogy a birtoklast a magyar nekem
van-hoz hasonld szerkezettel fejezik ki, szemben az
indogerman nyelvek ilyféle alakjaival: ego habeo, ich
habe, I have, jai stb. Még azt is megemlithetjiik, hogy
ezek a nyelvek nem ismerik a nyelvtani nemet s a
beszéléknek nines is érzékiik a szavaknak nemek sze-
rinti megkiilonboztetése irant.

A MAGYAR NYELV ROKONAIL
A nyelvtudomany magyar és kiilf6ldi munkasai-
nak tobb mint masfél évszazad o6ta folyo kutatasai

kétségteleniil bebizonyitottak, hogy a magyar nyelv
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a finn-ugor nyelvesoport egyik aga. Igaz, hogy sokan
prébalgattak masfelé keresni a magyar nyelv roko-
nait, mert szégyelték ezt a ,halzsiros atyafisdgot‘.
Be akarték bizonyitani, hogy a magyar az emberiség
6snyelve, hogy rokon a héberrel, a goroggel, a mon-
gollal, a kinaival, a japannal, s6t még a halottaibol
kiasott szumér nyelvvel is rokonsagba akartdk hozni.
Ezt a tudomanytalan, minden komoly alapot nélkii-
1626 nyelvészkedést nevezte el Szarvas Gabor taldléan
kisujjas (mert a kisujjabol szopja tudoméanyat) vagy
délibabos nyelvészetnek. Az a torekvés is a multé,
mely azt akarta bebizonyitani, hogy a magyar nyelv
az ural-altaji nyelvesaladon beliil kozelebb 4ll a torok,
mint g finnugor nyelvekhez. Ma a nyelvtudomany szi-
lardan &all azon az alapon, hogy a magyar nyelv leg-
kozelebbi rokonait a finnugor nyelvek kozott talaljuk.
Ez a nyelvcsalad két agra oszlik: az ugor ag tagjai
a magyar, a vogul és az osztjak; a finn-permi ag tag-
jai a finn, a ziirjén, a votjak, a mordvin, a cseremisz
és a lapp nyelv. Ezeknek a nagy kozonség el6tt nagy-
részt ismeretlen nevii nyelveknek egy része Orosz-
orszag teriiletén, mas része Eurdopa északi orszagai-
ban (Finn-, Eszt- és Svédorszag, Norvégia) él, csak
a magyarsag jutott el a népvandorlas idejében dé-
lebbre, a Karpatok aljara €s a Duna volgyébe. A finn-
ugor nyelveket beszélé népek egymastdl elszakadva,
a torténelem és szellemi fejlédés legkiilonb6z6bb for-
dulatain mentek keresztiil, legkiilonfélébb hatasoknak
voltak kitéve, természetes tehat, hogy miveltségi fo-
kuk, életmédjuk, jellemiik és gondolkozadsmédjuk ma
rendkiviili médon eltér egymastél, de megmaradt mint
osszekoté kapoes a kozos eredetil nyelv szokincsének
leg6sibb tartalma és szerkezetének kozos vondésai.
Onallé allamot a magyaron kiviil csak a finn és leg-
ujabban a vele nyelvjarasilag rokon észt nép tudott
alkotni, Szidmra nézve legnagyobb a magyar (kb.
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10 millié) és a finn (kb. 3 millié), a tobbi jéval keve-
sebb, néhany szazezer lélek, legkisebb szami a vogul
(kb. 5000) és az osztjak (kb. 18.000).

Gyakran halljuk a nyelvrokonsig irant érdekl6do
laikus kozonség részérgl azt az ellenvetést, hogy ho-
gyan lehet a magyar nyelv rokona a finn nyelv, hiszen
ha egy finn mondatot vagy nagyobb szoveget latok,
egy sz6t sem ismerek fe] benne, amely a magyarhoz
hasonlé. Azonban a nyelvrokonsag ismerteté jele nem
a szavak és a beszéd kolesonos megértése. Hiszen azt
is tapasztaljuk, hogy egymastol csakis nyelvjarasilag
kiilonb6z6 nyelveken beszél6k sem értik meg egymaést.
Az északi olasz nem érti meg a napolyit és a szici-
liait, a Parizs kornyéki francia a délfranciat, egyes
svéd nyelvjarasok egészen idegen nyelvként hangza-
nak a svéd anyanyelvii el6tt, s a magyarorszigi német
kozségek lakossaga sem érti meg sok helyen egymas
nyelvét. A finnugor nyelvek rokonsigit nem szabad
ugy felfogni, mint pl. a germéin, roméan, szlav nyel-
veket egymas kozott. Ezt a rokonsdgot tgy kell el-
képzelni, mintha egy germéan, egy roméan és egy szlav
nyelvet hasonlitanank ossze egymassal, pl. a németet
a franciival és az orosszal, Ezek kozott sem talidlna
a laikus érdeklédé semmiféle hasonlésagot és rokon-
sdgot. Az Osszehasonlité nyelvtudomany kivalasztja
a nyelv alapanyagit, a legsziikségesebb és legkezdet-
legesebb életmédban is gyakran emlegetett targyak
és fogalmak neveit, a testrészekét, a legkozelebbi ro-
konsag elnevezéseit, a természeti jelenségek neveit,
az allat-, novény- és 4asvanyvilagnak azt a részét,
amely az illet6 nép Gshazdjiban ismeretes volt, to-
vabba a legegyszerlibb cselekvések, tulajdonsagok
neveit, a névmasokat és a legegyszerlibb szadmneve-
ket. Ennek a nyelvanyagnak kozossége bizonyitja
az Osszehasonlitott nyelvek kozos eredetét. Emellett
azt sem szabad figyelmen kiviil hagynunk, hogy idék
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folyaméan, s itt tobb ezer évrdl van sz6, a szavak
alakja valtozik az egymést koveté nemzedékek ajkan,
tehat még a kozos szavak alakja is eltér egymastol,
s ez eltérések kozott kell a nyelvtudomanynak a ro-
konsagot, a kozos eredetet felismerni. De megkony-
nyiti ezt az a tapasztalat, hogy az ugyanabban a hely-
zetben levé hangok rendesen egy és ugyanazon a mé-
don szoktak valtozni. Tehat bizonyos szabilyos hang-
megfelelések igazitjak ttba a kutatét, hogy mely sza-
vak felelnek meg egymasnak. Néhany példaval vila-
gossa akarjuk tenni olvasénk elétt a magyar nyelv
6si szavainak rokonsagat a finnugor nyelvek meg-
felel6 szavaival, Mar elére utalunk néhany olyan sza-
balyos hangmegfelelésre, amely vilagosabba teszi a
hasonlésag felismerését. Ha a magyar szé f-fel kez-
dédik, ennek a rokon nyelvekben rendesen p felel meg,
ugyanigy a magyar h-nak ch vagy k; a sz6 belsejé-
ben a magyar g, d, b-nek ng, nd, mb vagy nk, nt,
mp, a t-nek sz, a magyar v-nek m, a magyar m-nek
gyakran Im. E Kkis felvilagositas utan, amely bepillan-
tast enged az Osszehasonlité nyelvtudomany miihe-
Iyébe, bemutatunk néhany széhasonlitist a magyar
és a rokonnyelvek anyagabdl.*)

A testrészek nevei koziil: fej: finn pdd,; szem:
finn silmd, vogul szem; fil: osztjak pel, vogul pily;
fog: vogul punk; kéz: finn kisi, osztjak két; vér:
finn veri, votjak ver, ziirjén vir.

A rokonsag nevei koziil: és: finn isd; fi: votjak
pi; o, né: vogul né, osztjak né; meny: finn minid,
osztjak meny.

*) A rokon nyelvek szavait nem a nyelvtudomanyban szo-
késos tudominyos irdsmoéd szerint adjuk, hanem kiejtésiik sze-
rint a magyar irdsméddal, esak a finn szavakat irjuk le az &
irodalmi irdsmédjuk szerint. Erre nézve megjegyezziik, hogy a
finn irdsban két egyforma magénhangzé hosszd maginhangzét
jelol, y a magyar i, ¢ a nyilt e, az s pedig a magyar sz jele.
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Természeti targyak és jelenségek szavai koziil:
viz: finn vesi, vogul vit; jég: osztjak jenk; tiz: oszt-
jak tit; ko: finn kivi, votjak ko, cseremisz kii; fa:
vogul pa, finn puu, ziirjén pu.

Allatok nevei koziil: I6: vogul Wi, osztjak lau; eb:
vogul, osztjak emp; hal: finn kala, vogul chiil, csere-
misz kol; lid: vogul lunt.

Igék koziil: ad: finn anta; él: finn eld, cseremisz
el; fél: vogul pel; fon: finn punoa, vogul pun, osztjak
pon; (meg)hal: vogul chdl; kel: vogul kél, osztjak
kil; megy, men-ni: finn mene, vogul, osztjak men.

Még csak a névmasok koziil emlitiink meg néha-
nyat: én: vogul em; te: ziirjén te; mi, mink: finn me,
zlirjén, votjak mi; ti: finn te, ziirjén, votjak ti; mi,
ami: finn mi, lapp mad.

Ez a néhany sz6 csak izelitdiil szolgiljon s bizo-
nyitékul, hogy valéban kimutathaté az &srokonsig
a magyar és a finnugor nyelvek kozott, tehat a ma-
gyar nyelv dseit ebben a csaladban kell keresniink.

Ezt az ésrokonsagot a nyelvtudomény gy fogja
fel, hogy volt valamikor, pontosan meg nem &allapit-
haté idében, de kétségeleniil tobb ezer évvel ezel6tt
egy olyan kor, amidén az egységes finnugor nép egy
kozos nyelvet beszélt, az dsszes mai finnugor nyelvek
kozos Osét; ez volt a magyar nyelv finnugor kora.
Eléttiink ismeretlen torténeti események hatisa alatt
ez az egységes nép két agra szakadt: a finn és ugor
agra. Az ugor kor volt a vogul-osztjdk-magyar nyelv-
egység kora. Ismét nagy torténeti eseményeknek kel-
lett felmeriilni, amelyeknek hat4sa alatt a magyar
nép elszakadt legkozelebbi rokonaitél is. Ekkor a ma-
gyar nép és vele egyiitt a magyar nyelv megkezdte
onallo életét.

Annak a kikutatasara, hogy hol volt az egységes
finnugorsag Gshazija, a nyelvtudomanynak nagy se-
gitségére van az életfoldrajz tanusiga. Ennek alap-
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jan a legijabb kutatas arra az eredményre jutott,
hogy az egységes finnugor nép 6shazaja valdsziniileg
a Volga-konyoktél az Ural hegységig terjed6 vidé-
ken, a Kama, Oka és Bjelaja foly6k mentén volt.
Ennek a teriiletnek keleti részén élhettek azok a tor-
zsek, amelyek késébb mint ugor ag levaltak a kozos
torzsrél s innen indulhatott el 4j Gtjara a késébb on-
allova lett magyarsiag a nemzeti 6nallésag felé.

NYELV- ES FAJROKONSAG.

Még egy, gyakran felmeriilé kérdésre kell vala-
szolnunk, miel6tt tovabb megyiink a magyar nyelv
életének rajzaban. Vajjon a nyelvrokonsag egyet je-
lent-e a fajrokonsiggal? Erre a torténelem vilagos
tanusiaga hatarozottan nem-mel felel. A mai roman
nyelvek nagy része Ggy keletkezett, hogy a romaiak
altal legydzott indogerman népek atvették és atalaki-
tottak a latin nyelvet; a bolgar nép torok faju, de
nyelve a szlav nyelvesaladhoz tartozik, a lapp nép is
minden valészintiség szerint nem finnugor faji s csak
kés6bb vette 4t mai finnugor nyelvét. A magyar nép
torzsébe mar a torténeti id6k el6tt is beolvadtak torok
faja népek, a honfoglalast koveté id6kben ismét szlav
néptoredékek s késébb a szintén torok faju kunok
és jaszok. Tehat egy nép nyelvi és faji hovatartozasa
két kiilon kérdés. Lehet, hogy a faji és a nyelvi rokon-
sag kozos, de éplgy lehetséges az is, hogy faji szem-
pontbdl egy nép mas csaladhoz tartozik, mint ahonnan
nyelvét kapta.
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