I

A nyelvtudomany targya, feladata és modszerei.

A nyelvtudomdany egytestvér az irodalomtudoménnydl. De ambar
testvértudomdnyok — mert hiszen az emberiség két egyforman draga
kincsének, t. i. nyelvének és irodalmédnak tanulmdnyozasdval foglal-
koznak — mégsem osztozhatnak testvériesen a tudomdanyok irdnt ér-
dekléd8 kozonség kegyében. A legtobb ember ugyanis csak az utdbbit
tartja szép és érdekes tudoménynak, az el6bbirél pedig éppen ellenkezs-
leg azt véli tudni, hogy — unalmas.

E nagy tévedésnek valdszintileg az a nem kevésbbé nagy balhit az
oka, hogy a nyelvtudomany azonos a nyelvtannal ; s6t — horribile
dictu! — azzal a nyelvtannal, amelyre sokan csakis iigyetleniil szer-
kesztett egykori tankonyvitkkel vagy taldn nem elég iigyesen tanitd
egykori tanarukkal kapcsolatban emlékezhetnek vissza. Volt csakugyan
olyan id8, mikor a nyelvtudomany fogalma.jéforman egy volt a nyelv-
tan fogalméval. Ez az id6 azonban, hila Istennek, mar messze mogot-
tiink van, mert ma mar a nyelvtudomanynak csak egyebek kozt targya
az is, ami a nyelvtanban foglaltatik (s ez is szdzszor érdekesebb, mint-
sem altaldban hiszik), f6targya azonban maga a nyelv, a 1élek-
tani, élettani és tdrsadalmi térvényeknek e legcsoddlatraméltébb kézos
eredménye, amely szdzaval és ezrével tirja elénk az érdekesnél érde-
kesebb jelenségeket és kifogyhatatlan gydnyoriiséggel jutalmazza e
jelenségek vizsgdldjat. Minden tudomény szép, az egyik ezért, a masik
mdsért, s van bizonyira akdrhdny, amely éppen olyan szép mint a
nyelvtudomény, de ennél szebb bizonydra nincs! De egészen el
is tekintve a szép vagy nem szépnek a tudomdny szempontjdbdl 1é-
nyegtelen kérdésétél: a nyelv az emberi miivel6désnek kétségteleniil
legbecsesebb terméke ; ha megérdemlik a miivel6dés egyéb eredményei,
pl. a koltészet, a festészet, a f6ldmiivelés, a technika stb. a tudoményos
kutatdst és targyaldst, akkor hogyan melldzhetnék ezek soriban a
legértékesebbet, a nyelvet?

1. A nyelvtudomdny vagy nyelvészet tar gy a eszerint : a nyelv.
FElsésorban természetesen a szavakbdl és mondatokbdl 4116, beszé1t,
emberi nyelv. Gondolatainkat és érzelmeinket t. i. nemcsak
hallhaté szavakbdl allé, hanem liathatd jelekbél all6 nyelvvel is tol-
mdcsolhatjuk ; a jelbeszéd azonban, valamint az allatok nyelve is,
csak igen mellékesen, legfollebb csak bizonyos vonatkozéasaiban szokott
targya lenni a nyelvtudomdnynak. Virdgnyelv, bélyegnyelv, keztyti-
nyelv s més efféle jatékok egyaltaldn nem targyai a nyelvtudomanynak.



2. A nyelvtudomdny célja, feladata: megtudni
mindazt,amit a nyelvrél egydltaldn meglehet
tudni. Kissé részletezve feladatait azt mondhatjuk, hogy a nyelv-
tudomény igyekszik el6szér is mennél hivebben és teljesebben meg-
figyelni és lefrni valamely nyelvnek (mai vagy akdr régibb korbeli)
dllapotdt; masodszor megmagyardzni e nyelv (mai vagy régibb
korbeli) szd- és formakészletének keletkezése mddjat, tdrténetét;
harmadszor kideriteni azon térvényeket, melyek a nyelvek
torténetében megfigyelheté egyes valtozdsokat Osszefoglaljdk és
magyarazzik.*)

3. A nyelvészetnek azt az 4gat, amely valamely nyelvnek mai
vagy régibb d1lapotat igyekszik megfigyelni és leirni : le#rd nyelv~
tndomdnynak nevezziitk ; azt az agit, amely valamely nyelv szd- és
formakészletének (vagyis ragjainak, képzbinek, mondatszerkezeteinek)
keletkezése mddjat, tortémetétigyekszik megmagyardzni: #or-
témeti nyelvtudomdnynak nevezzitk**); azt az dgat pedig, amely a nyelvi
valtozdsok torvényszerl, elvi jelent6ségti, 4ltaldnos érvényt
okait igyekszik kideriteni : dltaldnos nyelvtudomdnynak szoktuk nevez-
ni, o)

4. A leird nyelvtudomdny korébe tartozdé kutatdsok mindig csak
egy bizonyos (pl. a magyar, vagy spanyol, vagy svéd) nyelvre szorft-
koznak. A torténeti nyelvtudomany kérébe tartozdk is szoritkozhatnak
egy nyelvre, ha t. i. a kutatdsunk tdrgyat tev§ jelenség ennek az egy
nyelvnek a kiilén torténetébdl is megérthets, de terjedhetnek tébh
nyelvre is, mert egy-egy jelenség elég gyakran csak ugy érthetd meg,
ha a rokonnyelveknek (pl. a magyaron kiviil még a finnugor nyelvnek),
vagy az illet6 néppel térténelmi érintkezésben allott idegen faju népek
(pl. a magyaron kiviil még a torckok, vagy németek, vagy olaszok)
nyelvének idetartozd sajatsdgait is tekintetbe vessziik. Az altaldnos
nyelvtudomény korébe tartozd kutatdsok kozben azonban, mivel

*) Némelyek szerint anyelvmtivelés is feladata volna a nyelv-
tudomanynak, vagyis az, hogy biralja a nyelveket és igyekezzék egyes,
a nyelvtérténet folyaman kifejlddott sajatsagaikat a nyelvhelyesség, a
szépség, a célszerliség, vagy a logika szempontjai szerint megjavitani.
(V6. Kaiblinger, Alkot6 nyelvtudomany, Budapest, 1912). Ezt a feladatot
azonban a nyelvészek tulnyomoé nagy t6bbsége nem tartja a nyelvtudo-
méany korébe tartozénak, s ezért hatarozottan elutasitja magatél. Elisme-
rik ugyan, hogy lehet a nyelv fejlédését bizonyos fokig irdnyitani, de ez
szerintiik nem a nyelv buvarainak, hanem kivalé hasznaléinak, elsésor-
ban a nagy iréknak, kéltéknek volna a feladata ; hiszen pl. a torténelmet
sem a torténetirék csindljdk, hanem, sok egyéb tényezdén kiviil, a nem-
zeteknek sziiletésiiknél vagy tehetségiiknél fogva kivald fiai. — Viszont
masok szerint nemcsak a nyelvmiivelés nem feladata a nyelvtudoméanynak,
hanem még a nem nyelvtoérténeti t4rgyd nyelvészeti mun-
kadk sem tartozndnak a nyelvtudomény korébe. (,,A nyelvtudominynak
nincsenek ahistorikus disciplindi. Gombocz, Magy. Nyelvtud. Kézik.
L k. 1. f. 3. 1.) De ezt a felfogast is tévesnek kell mondanunk.

, **) Szoktdk ezt igen gyakran egyszerfien nyelvidriéneinek is nevezni,
de ez az elnevezés félreértésre adhat okot.

*¥*¥) A nyelvtudomény egyes 4dgaiban elért eredményeknek rendszeres,
kézikOnyvszert Osszefoglaldsa a nyelvian. Eszerint megkiilonboztethetiink
letyd, torténeti és dltaldnos nyelvtant.
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ezeknek 4ltaldnos érvényti igazsdgok megallapitdsa a céljuk, mindig
t6bb, még pedig lehetbleg sok nyelv sajtsigait kell vizsgalnunk, koztiik
olyan népekét is, amelyek soha semmiféle térténeti kapcsolatban nem
dllottak egymdssal. Ez az oka annak is, hogy e kényv folyamdn,
amelynek £6 célja a modern nyelvtudomdany elvi jélent8ségli kérdéseinek
az ismertetése, nemcsak magyar, hanem mads nyelvii példdkkal is
igyeksziink majd megvildgitani egyes nyelvi jelenségeket,

5. Barmely tudoményos kutatds a vizsgadlandd kérdésekre vonat-
kozé adatoknak lehetdleg teljes Osszegytijtésével kezdédik. A leird nyelv-
tudomdny koérébe tartozé munkak —pl. iskolai nyelvtanok, nyelvjards-
leirasok, gyakorlati cély szdtarak, nyelvészeti célokra vald barmelynemit
anyagkozlések — teljesen elérték céljukat, ha‘az ily mddon gyiijtott
anyagot valamely célszerti mddon elrendezték. A lefrd nyelvtudomény-
nak tehat csak egy munka technikdja van: a kitizétt feladat korébe
tartozd adatoknak lehet6leg teljes Gsszegyiijtése, és valamely célszerd,
de egyébként tetszdleges mddon vald elrendezése. A tudomdnyos mun-
kaban vald eljardénak ezt a mddjat leird midszernek szoktuk nevezni.

6. A torténeti vagy az altaldnos nyelvtudomany koérébe tartozd
kutatds azonban nem elégedhetik meg a nyelvi tények puszta meg-
allapitdsdval, hanem ki akarja deriteni a jelenségek, okét is, meg akarja
magyardzni, hogy miért és hogyan lettek az egyes tények olyanokka,
amilyenek. E cél elérésére az dsszehasonlité mébdszert szoktuk alkalmazni.
Azért hivjuk ezt igy, mert lényege, legfontosabb mozzanata az Gssze-
hasonlitds. A nyelvészeti kutatdsnak ez a mddja is azzal kezdédik,
hogy a megmagyardzandd szdra, szdelemre (6, rag, képzé stb.) vagy
szerkezetre vonatkozd adatokat lehetSleg teljes szdmmal Osszegyiijtjitk
1. azirott nyelvemlékekbdl, 2. az €16 nyelvb6l(maiirodalombdl, kéznyelv:
b6l, nyelvjarasokbdl), 3.a rokonnyelvekbdl, és ha idegen eredeti, vagy
ennek gyantjaban 4ll6 jelenségrél van szd, akkor 4. a ma vagy a mult-
ban szomszédos idegen népek nyelvébél. De nem elég az e forrdsokbdl
gylijtétt adatokat- valamely tetszdleges mddon elrendezni, hanem
lehet6leg szigord id8rendben kell Sket elrendezniink. Az ily-
mddon elrendezett adatokat egymdssal Gsszehasonlitva, legtébbszér
egészen konnyen meg fogjuk érteni, hogy miért és hogyan alakult
ilyenné a kérdéses nyelvi jelenség. Legfollebb méas hasonld esetekben
szerzett tapasztalatainkat kell még egy kis kévetkeztetésre folhasz-
nalnunk, hogy a jelenség okdt, fejlédése torténetét és esetleges tanul-
sdgait megérthessiik. Egynéhdny példa jobban meg fogja vildgitani e
mddszer természetét.

7. Milyen eredetti a #6dul ige?

Nyelviink irott emlékeit vizsgilva, elészor is azt tapasztaljuk, hogy
régebben f6ldil-nak irtdk (igy irta pl. allandéan Pazmany Péter is), még
régebben pedig, a XV.—XVI. sz.-ban, foldil alakja volt. Nyelviink mal
nyelvjarasait vizsgdlva azt tapasztaljuk, hogy paléc f6ldon #6dél-nak,
Dunéntal pedig fodi-nak ejtik. A magyarral rokon nyelvek (a finn-ugor
nyelvek) székincsében nem taldlunk ehhez hasonldé alakn és jelentést
szét. De ezeknek tanusagtételérél ebben az.esetben kénnyen lemondha-
tunk, mert kérdéses szavunk keletkezése mar az eddigiek alapjan is vilagos.

Egykori folditl alakja kétségteleniil mutatja, hogy #6dul a fol (toini)
igének egyik szarmazéka. A fol 1gébdl t. i. gyakorité -d képzdvel a ma
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is meglevd fold ige szdrmazott, ebbdl meg a visszahatd igék -6/, -6I képz6-
jével a *oldol ige. E képzoének hosszli 6, ¢ hangjat csak a paldc nyelvjaras
orizte meg (v6, u. o. nemcsak 26d6l, hanem tanol, szabaddl, nyomol, dugdl,
kevdl, szépol, feszél stb. is), mig ellenben a magyar nyelvteriiletnek
minden egyéb részén %, 7 lett beldle (tehat emiatt *20/ddl = foldil) s aztan
legtijabban meg is rovidiilt. (Ez az oka annak, hogy ma az egyik ember
még azt mondja : #6dil, tanul, szabadil, szépiil, keyidil stb., a masik meg
mar révid maganhangzdval : 6dul, tanul, szabadul stb.). Ismerve azt a
nyelvtérténeti tényt, hogy az ! szinte az egész magyar nyelvteriileten
nyujté hatéssal volt a megeléz6, vele egy szdtagba tartozé maganhangzéra,
meg fogjuk érteni a #0ldil vagy i6ldul aldkok hosszti é-jat. (V6. a miivel-
tebb kordkben is gyakran megfigyelhetd véltam, vélidl, vélna ejtést). Ilyen
helyzetli ! bizonyos nyelvjardsokban szabalyosan kiesett (vo. a voi, vona,
z6d, féd stb. alakokat), s igy keletkezett aztdn az 7 nélkili #6dil, s6t
Dunéntil a mésodik 7-nek is kiesésével a #6di alak.

A hosszt § és az [ hidnya tehat azt bizonyitja, hogy #6dul a nép nyel-
vébol keriilt az irodalmi nyelvbe. Hangalakjdnak régibb *folddél-bdl vald
szdrmazéasa pedig azt bizonyitja, hogy a jelentése eredetileg reflexiv volt.
Tehat pl. az, hogy az emberek dsszetddulnak valahol, eredetilegugy volt
értve, hogy ,0sszetoldédnak’, ,egyméashoz tolddédnak’, ,egyik oda toldja
magit a masikhoz’.

8. Az epér szb eredetén gondolkozva, elsé pillanatra taldn hajlanddk
volndnk azt hinni, hogy német jovevényszd, az Evdbeere hazai német evper
valtozatinak 4tvétele, ha f6l nem tiinne mnekiink az Epérjés varosdnak
nevében jelentkezd 7. A dolog teh4t mégsem olyan egyszerli, mint els6é
pillanatra hittiik. (Eppen erre az esetre vonatkozélag mondta Arany
Janos hiressé valt szavait : Lassabban a kitagadassal !) Utdnajarva a szé
torténetének, csakugyan azt taldljuk, hogy nyelvemlékeinkben legtébbszor
epérj a sz6 alakja, de emellett a nép nevében még epévje, epérgye, epérnye
is. Maés uton szerzett tapasztalatok alapjan mér tudjuk, hogy az epérgye
és epérnye valtozatok nem nagyon fontosak, mert csak aranylag ujkori
7 > gy és § > ny hangvaltozis tutjan keletkeztek, de annil fontosabb a
régi epérj v. epérje alak, mert azt bizonyitja, hogy a sz6 nem lehet német
eredetli. Sehol semmi nyoma sincs ugyanis annak, hogy egy # hangon
végz6dd német sz, meghonosodva a magyarban, még egy j-t venne fGl.
V6. pl. a német eredetl bogldr, cégér, ciméy, csédor, fukar, fuvar, héhér,
kacéy, kvajcdr, papiv, polgdar, Pétéy, sédar, ségor stb. szavakat. Mivel
eszerint semmiképpen sem lehet német, s més szomszédos népek nyel-
vében sem taldlunk hozz4d hasonlét: Osi magyar szénak kell lennie az
epér-nek. S ha kériilnéziink a rokon nyelvek székin:sében, csakugyan
megtaldljuk a legkézelebbiek egyikében, a vogulban, eperéy alakjaban.
S a vogul nyelv minden ismerdje elétt egészen vildgos, hogy ez Osszetett
szb, s tulajdonképpen ,szagos bogyé'-t jelent. A magyarban persze méar
régbta elhomalyosult a szdénak Osszetett volta.

De miért lett a régi epérj-bSl epér? Hisz maskiilénben a magyarban
v utdn nem szokott elveszni a szOvégl j? VOo. vary, kérj, férj, savj, fir]
stb. Ha osszehasonlitjuk a kérj, vdrj és kévd, vdrd alakokat, s a férj és
févfi, févhéz mégy, férnél van kiejtést, akkor azt latjuk, hogy maéssalhangzé-
torlédas esetén igenis kieshetik a j két massalhangzd koziil. Egy cseppet
sem lesz tehit merész az a f6ltevés, hogy a 7 eleinte csak az epérjfa, epérj-
levél, epérjszém Osszetételekben esett ki, s hogy aztdn e gyakori Ossze-
tételekbdl valt ki idével a mar 7 nélkili mai epér alak.

Hogy miért él egyméas mellett a 7 hangt Epérjés és a § nélkilli Epyés-
kert? Egyszertien azért, mert amikor Epérjés varosat alapitottik, akkor
még epéry-nek, mikor azonban a budapesti Eprés-kertet alapitottdk, akkor
mar epér-nek hangzott a képzés alapjail szolgadld szé. Epérjés rednkha-
gyomanyozott régi alak, Eprés-kert pedig 1j képzés. Mindegyik magan
viseli keletkezése kordnak bélyegét.

9. A szém szénak a myelvemlékekben és nyelvjardsokban csak szim,
szom és szem alakvaltozatait taldljuk, s valdszintleg még szim alakjat,



