BEVEZETES.

Kertész Manoé Szokasmondasok c. nagybecsii munka-
jaban osszefoglalta a magyar szolaskutatasnak azokat a
biztos, vagy legalabb is tébb-kevesebb val6sziniiséggel el-
fogadhatonak latszé eredményeit, melyeket miivel6déstor-
téneti vonatkozasu szo6lasainkrél részben az & buzgo fara-
dozasa deritett fel, részben mas nyelvészeink nem kevésbbé
értékes munkalkodasa. Kényvének gazdag és szerfolott
tanulsagos anyagat tizenot targyi csoportban rendezte el.
Az egyes csoportokban aztan a nyelvi megnyilatkozasoknak
a régi id6k életviszonyaival valé kapesolataib6l nagyon
érdekesenn magyarazta meg szamos, legtébbnyire még ma
is €16, de szarmazasat illetéleg vagy teljesen elhomalyosult,
vagy csalc nem eléggé érthetd szolasunknak, kifejezésiink-
nek és szavunknak az eredetét.

Az emlitett derék mii jeles tudasu szerzéjének imént
vazolt modszeres eljarasa kétségkiviil igen helyes. Szokas-
mondéasainknak mindeddig legnagyobb érdemii buvarléja,
Tolnai Vilmos szintén nem az egyes elszigetelt sz6lasok-
nak, hanem az egybetartozé szolascsoportoknak egyiittes
vizsgalatat tiizte ki célul a szélasfejts kutatas elé. Szerinte
ugyanis «valamint a torténeti nyelvtudomany céljat nem
kozeliti meg elszigetelt egyes szavak megfejtése, hanem
csupan egész fogalmi koroék, egybetartozé targyi,
miiveléddéstorténeti csoportok megallapitasa, agy
csakis teljes szolascsoportok magyarazata szolgaltatja [olv.
szolgalhatja] az egy nyelvet beszélé nemzet multjanak is-
meretét> (MNy. V, 197).

Azi hiszem, hogy ezzel az elvi felfogassal batran
egyetérthet minden kutaté. Ha az volna a szandékom, hogy
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osszefoglald munkat irjak szolasaink miivelddéstorténeti
kapcsolatair6l, bizonyara Tolnai és Kertész modszerét
kévetném magam is. Azonban engem ez alkalommal mas
cél vezet, mert az alabbiakban egymast6l ugyan nem telje-
sen elszigetelt, de mindenesetre csak lazan 6sszefiiggd szo6-
lasokat szandékozom magyarazni. Ezek, noha legnagyobb-
részt szintén miivelddéstorténeti vonatkozasitak, mégsem
sorakoznak egybetartoz6 targyi csoportokba. De mindezen
fogyatékossaguk ellenére mégis az a reménységem, hogy
eredetiik felderitése bizonyos mértékben alkalmasint hoz-
za fog jarulni nemzetiink és nemzeti nyelviink multjanak
tokéletesebb megértéséhez.

Vannak ugyanis olyan szolasaink, melyeknek eredetére
szintén miivelédésiink torténete vet vilagot, azonban
Kertész érdemes munkajaban valamely oknal fogva nem
kaptak helyet. Hiszen a tudds szerzé maga is megmondja,
hogy csak egy csekély részét olelte fel az idevagé anyag-
nak (v6. i.m. 257). Munkéajanak ebbeli hianyait tehat
potolnunk kell.

Nagyon valészinii, hogy egyik-masik kozkeletli szola-
sunk eredetének magyarazata azért maradt el, mert targy-
szerii jelentése mar annyira elhomalyosult, hogy még
Kertész széleskorii tanultsaga sem tudta felismerni régi
miivelddésiinkkel valo 6sszefiiggését. De az is el6fordul,
hogy valamely homalyosabb eredetii szokasmondas a rég
letiint szazadok miivel6désének nem ahhoz az agahoz kap-
csolédik, melyhez az eddigi kutatok gondoltak, vagyis a
sz6las nem abba a targyi korbe valé, amelybe valamely
szolasfejto kisérlet mostanig sorozta. Ennélfogva igen ter-
mészetes, hogy az a magyarazat, mely az ilyen szodlas
szarmazasat, eredeti jelentését igyekezett megvilagitani,
nem lehetett helyes, mert téves volt a targyi kapcsolasa.

Amde kétségtelen, hogy ezeknek a nem magyarazott,
vagy esetleg tévesen magyarazott egyes és igy a szélasfejté
vizsgalodas el8tt egyelére merdben elszigetelten allé szo-
lasoknak az eredetét is fel kell deriteniink, hogy mind-
egyik megtalalhassa majd a maga helyét egy ujabb Ossze-
foglalo munkénak, vagy a mar meglévs osszefoglalas j
kiadasanak abban a targyi csceportjaban, mely 6ket szarma-
zasuknal fogva joggal megilleti.
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Ilyer szolasfejtd cikkek sorozata kovetkezik alabb.
Valamennyi olyan szélasmodot targyal, melyet vagy nem
magyaraztak még ez ideig, vagy pedig amelynek eddigi
magyarazata nézetem szerint részben vagy egészben hely-
telen. Ebb6l aztan az is nyilvanvald, hogy fejtegetéseim
jorészt vitatkozo jellegiiek, mert meg kell dontenem a sze-
rintem téves régi véleményeket, hogy a szerintem helyes
ujabbakat helyiikbe allithassam. Lehet, hogy az én magya-
razataim sem talaljak mindig legfején a szeget. Azt azonban
bizvast hiszem, hogy kutatasaim valami kevéssel még ak-
kor is el6mozditjadk néhany ma mar tébbé-kevésbbé elho-
malyosult szokasmondasunk eredetének a megértését.

Fentebb mar emlitettem, hogy ennek a kis sz6lasmagya-
razd gylijteménynek csaknem valamennyi cikke miivel6dés-
torténeti vonatkozasu. Ennélfogva elsGsorban azoknak a
szives olvas6knak ajanlom munkamat, akik szereté érdek-
16déssel fordulnak nemzeti multunk minden tanulsagos em-
leke felé, mert azt valljak Péczeli Jozsef kedves és boles
soraival.

Elle édességét kétszeresen issza,
Ki gyonvorkédve néz az elmiiltra vissza.



